DR. REPAssy ROBERT

Nagy Anita:

Szabadulas a végrehajtasi
intézetbol

cimu konyveérol

Nagy Anita monografidja a biintetés-végrehajtasi
intézetbdl vald szabaduldsrol kivilé osszefoglaldja
mindannak, amit jelenleg tudni érdemes errdl a téma-
rol. Ami nincs az 6 konyvében, az nem ismert ebben
a targykorben. A kegyelem, a feltételes szabadsigra
bocsatas és az életfogytig tartd szabadsigvesztés té-
méi nem csak a jogdszok figyelmére tarthat igényt,
hanem az olyan érdekl6d6k szimadra is, akik a blinrdl
és a blintetésrol tigabb 6sszefiiggésben is gondolkod-
nak. Akiabortonrdl és a bortonbol vald szabaduldsrol
gondolkodik, annak alapvetd erkolcsi és filozofiai kér-
déseket kell 6nmaga szamdra feltenni. A jogdsznak
nem elég rogzitenie, hogy mi a szabdly, mit mond a
jog, hanem a feltett kérdésekre valaszokat, megolddst
is kell adnia. Nagy Anita elvégzi a munkat, tudoma-
nyos precizitdssal, ahogy egy jogasznak kell, nemzet-
kozi példakkal, és kutatasi eredményekkel, de minden
fejezetben, minden mérfoldkdnél folteszi a kérdése-
ket, és megtalilja a vilaszokat. Ekes bizonyiték erre az
elitéltek vallasgyakorldsarol irt gondolatai. Mindaz,
amit a hit szerepér6l vall az elitéltek reintegricidjaban,
talmutat a jogdszi megkozelitésen, a Iényeget ragadja
meg. ,El6sz0r minden a fejben d6l el.” Kiillonosen ta-
1416 ez a mondat ebben a kézegben. Hiszen sokszor

“ Orszdggyitlési képuiseld

hallottuk mar ezt a bol-
csességet, de itt Uj értel-
met nyer. Mindaz a sok sza-
baly, adat, kulfoldi példa
mas megkozelitésbe kertil,
ha qjra értelmezziik ezen
a mondaton keresztiil.

Torvényhozoként, igaz-
sagligyi minisztériumi al-
lamtitkarként gyakran ta-
lalkoztam ezekkel a kérdé-
sekkel. Amikor biintetd-
politikai kérdésekrol vitat-
koztunk, amikor jogsza-
balyokat alkottunk, vagy
amikor a kegyelmi donté-
seket készitettiik eld, napi
rutinnd valtak ezek a di-
lemmak. Bevallom, hogy
jogalkotoként sohasem le-
het jo valaszokat adni a
Nagy Anita altal feltett kérdésekre. Csak optimadlisat.
Azadott koriilmények kozott meg kell talalni a helyes
dontést. Nagy Anita egész miivébol sugarzik az egyé-
niesités szemlélete, az az elvards, hogy a biintetés-
végrehajtas sordn az egyedit, az embert ismerjuk fol
az elitéltben. A jogalkoto dltaldnosit, az elitélteket
normativ modon szemléli, és persze, az dldozat sze-
repébe képzeli magat. Mert hogy, ez a dolga. Ettdl jog-
alkoto.

Mégis, Nagy Anita konyvét elolvasva, sok mindent
masként latok, mint azel6tt. Nem hoztam volna mas
dontéseket, de talin mas szempontokat is mérlegel-
tem volna. Ami a legfontosabb, hogy buintetés és biin-
tetés-végrehajtas dolgaban alegnagyobb koriiltekin-
téssel kell eljarni. Nem szabad kisérletezni a buinte-
tojoggal. Remélem, megbocsitjik nekem a biintetd-
jog tudomanyanak miveldi, de ugy vélem, hogy a
korai szabadulas uj és tjabb formainak keresése ve-
szélyes kisérletezés. Es ha bekovetkezik a baj, nem a
jogtudosokat fogjik €rte felelossé tenni, hanem a
jogalkotokat - benniinket, torvényhozokat.

Ajanlom Nagy Anita konyvét mindenkinek, aki érez
magaban késztetést, hogy mindezeken a dilemmakon
elgondolkodjon.m
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