Bicsker HEDWIG

Az elozetes letartoztatas
fobb szabalyai Romaniaban

A kozelmultban latott napvilagot az elozetes letartdz-
tatds romaniai gyakorlataval kapcsolatban egy komoly
kritikai észrevételeket megfogalmazd szakmai anyag.!
Ennek kapcsin jelen tanulmanyomban az elozetes le-
tartoztatasra vonatkozo roman jogszabalyokat €s az
azok nyomdn kialakult gyakorlatot szeretném roviden
bemutatni, amelyek ismerete a folyamatban lév6 ma-
gyar kodifikacids folyamatra tekintettel sem tlinik
haszontalannak. Mindkét orszigban szimos probléma
kapcsolodik az eldzetes letartoztats kérdéskoréhez?,
els6sorban az alternativ kényszerintézkedések nem
megfelel6 alkalmazasara, tovibbi az elézetes letartdz-
tatassal kapcsolatos birdi dontések ténybeli megala-
pozottsagara kivinok utalni.

Az elozetes letartoztatas
jogszabalyi hattere,
idotartama

A szemé€lyi szabadsag alkotmanyos alapjogként tor-
ténd elismerése mellett természetesen a roman sza-
balyozas is tekintettel van arra, hogy a buintetdeljaras
sordn azon terhelti magatartasokkal szemben sziiksé-
ges hatékony jogi eszkozoket biztositani, amelyek a
buintetdeljaras eredményes lefolytatdsit és a blincse-
lekményt elkovetd személy felelosségre vonasat lehe-
tové teszik. Ezekben az esetekben kiilonleges eljarasi
intézkedéseket, a magyar terminologiaval kényszer-
intézkedéseket lehet alkalmazni, amelyek lehetnek
kevésbé drasztikusak, mint példaul a lakhelyelhagyas
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tilalma, vagy az orszag el-
hagyasianak tilalma, to-
vabbd lehetnek nagyon szi-
goruak is, mint az Orizetbe
vétel vagy az eldzetes letar-
toztatas, amelyek a szemé-
lyi szabadsighoz vald jog-
nak a teljes korlatozasit je-
lentik. Romania modositott
alkotmanya (a tovibbiak-
ban: Alkotmany) szerint a
személyi szabadsag €s a sze-
mélyi biztonsag, mint al-
kotmanyos alapjogok sért-
hetetlenek, igy csakis a tor-
vény 4ltal eldirt esetekben
€s eljarassal megengedett az Orizetbe vétel vagy az
elozetes letartoztatas alkalmazasa [23. szakasz (1)-(2)
bekezdések].> Az Alkotmany 23. szakasz (2)-(10) be-
kezdései rendelkeznek az Grizet €s az eldzetes letar-
toztatas alapvetd szabilyaival.

Ezek értelmében az Orizet id6tartama nem halad-
hatja meg a 24 drat, amely pontosan a magyar 72 6ris
Orizet egyharmadait jelenti. Ezen 24 6rdn beliil kell a
bir6signak dontenie az el6zetes letartoztatasrol,
amelynek tartama szintén jelentdsen eltér a magyar
biintetbeljaras szabalyaitol. A nyomozas soran az elo-
zetes letartOztatast 30 napra lehet elrendelni, és ma-
ximum 30 napos hataridokkel hosszabbithato legfel-
jebb az elrendeléstdl szamitott 180 nap idotartamra.
A targyalasi szak vonatkozasiban az Alkotmany csak
annyir6l rendelkezik, hogy a bir6signak 60 napon-
ként kell feliilvizsgilni az el6zetes letartdztatds indo-
koltsagat.

Az elrendelés feltételeire €s idGtartamara vonatkozo
tovabbi szabalyokat a roman Buintet6eljarasi Torvény-
konyv (a tovabbiakban: BETK) tartalmazza. Ennek
236. cikk (4) bekezdése az Alkotmany idézett rendel-
kezésével 0sszhangban akként rendelkezik, hogy a
nyomozasi szakban legfeljebb 180 napra rendelhet6
elaterhelt elozetes letartoztatdsa. A targyalasi szakkal
kapcsolatban a 239. cikk (1) bekezdése ugy rendelke-
zik, hogy a vad targyat képezo blincselekmény biinte-
tési tétel maximumanak feléig, de legfeljebb 5 évig
lehet el6zetes letartoztatasban a terhelt.

Erdekesség, hogy Roménidban 2003 juliusdig az
ligyész is elrendelhetett letartéztatdst 30 napra és a
nyomozasi szakaszban az el6zetes letartoztatasnak
nem volt maximalis tOrvényi hatarideje. A jelenlegi
szabdlyozas az elrendel€s €s hosszabbitds jogat a ma-
gyar torvényi rendelkezésekhez hasonloan kizarodla-
gos birdi kompetenciaba helyezi, de az id6tartamot
teljesen eltérden hatarozza meg.

3 Err6l részletesen: Fibidn Gyula: Az Grizetbevétel és az elézetes letartoztatis a
biintetdeljardsi tirvénykonyy 2003-as mddositasai utin, Romaniai Magyar
Jogtudomanyi K6zI6ny, 2004, 1. szam, 11. o.
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Az elOzetes letartoztatas
esetei

Ahogy lattuk, az elézetes letartoztatist elrendelheti
azalapvetd jogokkal és szabadsagokkal foglalkozo biro
a nyomozds sordn, és elrendelheti az itél6birdsig, a
targyalds sorin, amennyiben annak torvényi feltételei
fennillnak. Hasonldéan a magyar szabilyozishoz, Ro-
minidban is az elézetes letartdztatds altalinos felté-
tele, hogy szabadsigvesztéssel fenyegetett blincselek-
ményrdllegyen szo, a terhelt személyére (in personam)
és az elkovetett cselekményre (7n rem) alapos - a ma-
gyar terminologidval: megalapozott - gyanu dlljon
fenn, és ne legyen biintethetdségi akadily. A kiillonos
okokat a BETK 223. cikk (1)-(2) bekezdései tartalmaz-
zak, amelyek a kovetkezok:

- aterhelt elszokott vagy elrejt6zott abbol a célbol,
hogy kivonja magit a bilintet6eljaras alol, vagy
erre utalé barmilyen jellegl elokésziiletet tett;
aterhelt megprobalja befolyasolni terhelt-tarsait,
tanukat vagy a szakért6t, tovibba bizonyitékokat
probil meghamisitani, vagy mas személyeket ra-
venni, hogy ilyen magatartist tanusitsanak, illetve
a terhelt a sértettet megprobilja befolydsolni,
vagy vele csalison alapul6 egyezséget kotni;

- bizonyitékokkal alaitimasztottan fennall a gyanu,
hogy a terhelt szindékosan kovette el a kovetkezd
blincselekményeket: az emberi élet ellen irdinyuld
blincselekményt, olyan biincselekményt, amely
altal egy személy testi sériilését vagy haldlat
okozta, a roméin Biintetd Torvénykonyv vagy mas
jogszabalyok altal elbirt, az allambiztonsag elleni
blincselekményt kovetett el, kabitoszerrel, fegy-
verrel kereskedett, emberkereskedelmet folyta-
tott, terrorista cselekményt, pénzmosast kovetett
el, pénzt vagy mas értéktargyakat hamisitott, zsa-
rolt, er6szakot kovetett el, szabadsiagatol megfosz-
tott valakit, adocsalast kovetett el, megsértett va-
lakit, bir6sigi sértést, korrupcios biincselek-
ményt kovetett el, amelyet a torvény 5 évi vagy
anndl is hosszabb bortonbiintetéssel sujt, €s a
cselekmény sulyossigira, az elkovetés modjira
és kortilményeire, a terhelt biintetett el6életére
vagy mds koriilmények miatt megallapitdst nyer,
hogy sziikséges a terhelt szabadsigtol valo meg-
fosztisa a kozrendet veszélyeztetd helyzet elke-
riillése érdekében.

Elozetes letartoztatas
a nyomozasi szakban

Az elbzetes letartdztatds elrendelésére az ligyész tesz
inditvinyt a birosag részére. Az inditvanyt legkésébb
az Grizet 24 ords id6tartamdnak lejartat megel6z6en
6 6raval kell benyujtania, a bironak pedig az Grizet le-
jartat megel6z6en dontenie kell. A dontéshozatal id6-

pontjit a biro kozli az tigyésszel, aki koteles biztositani

a terhelt jelenlétét, tovabbd a védat is értesiti azzal,
hogy kérelmére megkaphatja tanulmanyozas céljabol
az iigy aktdjat is.” A rovid hataridokre tekintettel a gya-
korlatban felmertil6 probléma, hogy hiaba a védelem
szamara torvényben biztositott jogok, ezeket alig le-
het érvényesiteni. A véddket gyakran kozvetleniil a
dontéshozatalt megel6z6 meghallgatas el6tt értesitik,
néha csupin fél 6rajuk marad az inditvany €s az akta
tanulmainyozasara. Tovabbi probléma, hogy sokszor
még a birdknak sem jut elég idejiik az iratok attanul-
manyozasara, ezért kénytelenek az iigyész eldadasara
hagyatkozni. ,Bar ritkin fordul el6, hogy az tigyészek
bizonyitékokkal tamasztjik ala az el6zetes letartozta-
tds sziikségességét, a védoiigyvédek nem tudnak elég
bizonyitékot felhozni ez ellenében.”

Az elOzetes letartoztatasi javaslat elbirdlasa csakis a
terhelt jelenlétében torténhet, kivétel, amikor a ter-
helt indokolatlanul hiinyzik, eltint, vagy egészségi
okokra hivatkozva kivonja magat a meghallgatas alol,
vis major vagy sziikségallapot miatt nem jelenik meg,
vagy nem 4allithato a biro elé. A meghallgatason kote-
lezd a védo részvétele - meghatalmazis vagy kirende-
lés utjan -, tovabba minden esetben kotelezd az tigyész
részvétele is.

Az alapvetd jogokkal és szabadsagokkal foglalkozo
biro, ha ugy itéli meg, hogy az ligyészi inditvinyban
foglaltak alapjan teljestilnek a torvényi feltételek, in-
doklast tartalmazo végzés utjan elrendeli a terhelt el6-
zetes letartoztatdsit. Ahogy lattuk, a terhelt elozetes
letartoztatasa legfeljebb 30 napig tarthat. Az intézke-
dés elrendelése utin a terheltnek azonnal tudomasara
hozzik anyanyelvén az indokokat, amelyekre tekin-
tettel elrendelték az el6zetes letartoztatisat. A végzés
ellen 24 6ran beliil lehet fellebbezni.

Amennyiben a bir6 ugy itéli meg, hogy nem telje-
siiltek a torvényes feltételek a terhelt el6zetes letar-
toztatdsara, akkor indokolt végzés utjan elutasitja az
ugyész inditvanyait, €s elrendeli a fogva tartott terhelt
szabadlabra helyezését, vagy mas, enyh€ébb kényszer-
intézkedést rendelhet el, ha azok feltételei fennallnak,
példaul 6vadékot, hazi Orizet, lakhelyelhagyasi tilal-
mat, biroi feliigyeletet alkalmazhat. A Helsinki Bizott-
sag hivatkozott kutatasiban elemzett esetek tiilnyomo
tobbségében a birak meg sem fontoltik az eldzetes
letartoztatashoz képest egy€b eszkozok alkalmazasit.
Ez ugyanugy a roman gyakorlatban is €16 probléma,
mint ahogy a hivatkozott magyar gyakorlatot elemz6
tanulmanyokban irtak szerint Magyarorszagon.

Amennyiben az eldzetes letartoztatast elrendeli a
birosag, ugy a terheltnek jogaban dll személyesen vagy
abirdsag altal értesiteni egy csaladtagjat vagy egy ma-
sik személyt, akit erre kijelolt, a fogva tartas elrende-
1ésérdl és a fogva tartis helyszinér6l. Ha a fogva tartott
szemé€ly nem romdn allampolgar, jogaban all értesiteni
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vagy kérelmezni, hogy értesitsék annak az orszagnak
a diplomdciai testiiletét vagy nagykovetségét, amely-
nek allampolgara. Bizonyos esetekben egy nemzetkozi
humanitirius szervezetet kell értesiteni, ha a terhelt
nem kivanja igénybe venni a szirmazasi orszaga vagy
a kompetens nemzetkozi szervezet altal nyujtott se-
gitséget, tovibba ha menekiilt, vagy barmilyen mais
okbol egy ilyen szervezet védnoksége alatt all. A Be-
vandorlasi Hivatal is minden ilyen esetben értesitésre
keriil.¢

Ahogy lattuk, az el6zetes letartoztatas alkalmanként
legfeljebb 30 nappal hosszabbithat6 a nyomozas so-
ran, és maximum 180 napig tarthat. Ez egy igen lénye-
ges eltérés a magyar szabdlyozashoz képest, ahol az
el6zetes letartoztatas maximalis id6tartama a biincse-
lekmény sulydhoz igazodik, de még a legenyhébb eset-
benis 1 évlehet. A roman szabdlyozis jobban 0sztonzi
az eljaro hatosigokat, hogy miné€l el6bb befejezzék a
nyomozast, tovabba sokkal inkabb figyelembe veszi a
terhelt garancialis jogait. Az elOzetes letartoztatas
meghosszabbitisa csak az ligyész indokolassal ellatott
inditvanya alapjan lehetséges. Az elozetes letartozta-
tas meghosszabbitdsara vonatkozo javaslatot az akta-
val egyutt benyujtjak az alapvet6 jogokkal és szabad-
sigokkal foglalkoz6 bir6hoz az eldzetes letartoztatas
lejarta el6tt legkevesebb 5 nappal.

Az alapvetd jogokkal €s szabadsiagokkal foglalkozo
biro az intézkedés lejarta elott megallapitja az eloze-
tes letartoztatas hosszabbitdsara irdnyulo javaslat el-
biralasinak idopontjat. Ezt kozli az tigyésszel, aki ko-
teles biztositani az el6zetesen letartéztatott terhelt
megjelenését a bird eldtt, tovabba értesiti a védot is,
aki elGterjesztett kérelme alapjan megkaphatja az iigy
dosszi€jat tanulmanyozas c€ljabol. Az tigyész részvé-
tele kotelezd a meghallgatison. A bir6 a dontéshoza-
talt megel6z6en kihallgatja a terheltet mindazon okok-
rol, amelyek az el6zetes letartoztatas meghosszabbitasi
javaslat alapjaul szolgaltak. Abban az esetben, amikor
a terhelt egészségligyi dllapota miatt korhazban tar-
tozkodik, €s nem jelenhet meg az alapvetd jogokkal
és szabadsigokkal foglalkozo bir6 el6tt, vagy vis ma-
jor vagy sziikségallapot miatt szallitisa nem megold-
hato, a javaslatot a terhelt tavollétében, de védoje je-
lenlétében vizsgaljak meg.

Az alapvetd jogokkal €s szabadsidgokkal foglalkozo
biro, ha ugy ité€li meg, hogy a torvényes kovetelmé-
nyek teljesultek, elfogadja az tigy€sz javaslatat, €s in-
dokolt végzés altal elrendeli a terhelt el6zetes letar-
toztatisanak meghosszabbitasit. A terhelt eldzetes
letartoztatasa alkalmanként legfeljebb 30 nappal hosz-
szabbithat6 meg. Az alapvetd jogokkal és szabadsi-
gokkal foglalkozo biré a nyomozas sorin tovabbi hosz-

8 1. Neagn — M. Damaschin: Tratat de procedura penala. Partea speciala, Editura
Universul Juridic, I. Tratate, Bucuresti, 2015.

szabbitast is elrendelhet, de ez alkalmanként nem ha-
ladhatja meg a 30 napot. A terhelt el6zetes letartozta-
tasinak idGtartama, a blinvadi eljaras soran nem ha-
ladhatja meg az észszert hataridot, €s nem lehet tobb
mint 180 nap.

ElOzetes letartoztatas
a targyalasi szakban

Ahogy azt kordbban lattuk, a bir6sigi szakban mar
nem érvényesiilnek olyan szigoru eldirdsok, mint a
nyomozas sordn. Az els6fok bir0sig targyaldsa soran
aterhelt elozetes letartoztatdsanak a teljes idGtartama
nem haladhatja meg az €észszerti id6tartamot, €s nem
lehet tobb mint a torvény altal eldirt specialis maxi-
mum fele ama biincselekményre nézve, amely a biro-
sag eljarasanak targyat képezi. Az elozetes letartozta-
tds idotartama egyetlen esetben sem haladhatja meg
az 5 évet. Az el6zetes letartdztatds indokoltsagit a bi-
rosignak 60 naponként felil kell vizsgilnia. Ez szin-
tén jelentds kiillonbség a magyar jogban ismert 6 ho-
napos feliillvizsgalathoz képest, az eljaro hatosagokat
arovidebb feliillvizsgalati hatirid6 nyilvanvaloan job-
ban 0sztonzi az eljards észszerli idon belul torténd
befejezésére.

Zaro gondolatok

Az eldzetes letartOztatasnak kivételes eszkoznek kell
lennie, 1éteznek nemzetkozi egyezmények, amelyek
ezt hangsulyozzak, viszont az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaganak joggyakorlata konkrétan ramutat arra,
hogy gyakori ennek az eszkdznek a megalapozatlan
alkalmazisa. Az elozetes letartoztatas elrendelése ese-
tén a hatosagoknak nyomatékosan figyelembe kell
vennilik minden egyéb személyi szabadsagot korla-
tozo kényszerintézkedés alkalmazasanak lehet6ségét,
csekély sulyu cselekmény esetében meg kell fontol-
niuk az enyhébb kényszerintézkedést, €s azidGtartam
észszerliségére is kiilonos gondossaggal kell lenni.
Jelen tanulmanyban kizarolag a romaniai torvényi sza-
balyok ismertetésére vallalkoztam, hiszen mir ebben
is Iényeges kiilonbségek adodnak a magyar szabalyo-
zashoz képest.

Ugyanakkor ebben a korben is lathato volt, hogy a
roman biintetd eljarasjog részben eltérd szabalyok
alapjan, de hasonlo jellegii problémdkkal kiizd, mint
amagyar. Kritikai észrevételek fogalmazhatok meg az
elozetes letartdztatasra vonatkozo ligyészi inditvanyok
€s biroi végzések ténybeli indokoltsagaval kapcsolat-
ban, sok esetben pedig hiinyzik az alternativ kény-
szerintézkedések alkalmazdsinak megfontolasa is a
hat6sagok részérdl.m
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