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Kedvezmények
€és szigoritasok
a szabadsagvesztés
végrehajtasa soran

I.
Bevezetés

A buntetések, az intézkedések, egyes kényszerintéz-
kedések €s a szabilysértési elzirds végrehajtasarol
sz016 2013. évi CCXL. torvény (a tovabbiakban: Bv. tv.,
Bv. Kodex) az elitélt kezelési filozofidjaban szakmai
paradigmavaltist tlizott ki célul, amely - kiilondsen a
XX. szizad masodik felében uralkodd, szovjet mintira
€pild magyar biintetés-végrehajtasi jog fényében -
mindenképp tiidvozitdnek tekinthetd.

Kozvetleniil a I1. vilighdborut kovet6 években a sze-
mélyi kultusz elhatalmasoddsival a torvényesség ko-
vetelménye csekély mértékben jellemezte a biintetés-
végrehajtisi rendszert, a kényszermunka bevezetése
szabdlyozasi igénnyel jelent meg, majd e jogintézmény-
nek a tervgazdilkodisba vald beillesztése is végbe-
ment.! Ehhez az id6szakhoz képest némiképp pozitiv
valtozasokat hozott az 1952-ben megszervezett Biin-
tetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksiga altal ki-
adott szabalyzat, amely alapjan a biintetés-végrehajtasi
intézet egyfajta paternalista szemléletmod alapjan
latta el a feladatat. Az Gj rendszer a nevelésben csticso-
sodott ki, e célbol szovjet mintdra létrehoztik a neve-
1ési szolgilatokat (,voszpitdtyel”).> Az emlitett pater-

* Birdsdgs fogalmazd, Syekszdrdi Tirvényszék; PhD-hallgaté, KGRE AJDI

! Buchinger Agnes: A biintetés-végrehajtasi jog kialakulasa. In: Dr. Kecs-
kés Gabor (szerk.) Doktori Mithelytanulmanyok 2015. Gy6r, Széchenyi Istvan
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2015. 45. o.

http://dfk-online.sze.hu/images/egyedi/doktori/doktori%20m%
C5%B1helytanulm%C3%A1nyok%202015/Doktori%20M%C5%B1helytanu
Im%C3%Alnyok_2015_v%C3%A9gleges.pdf letoltés: 2018. 04. 29.

? Legfoképp a Rakosi rendszer éveit jellemzé politikai berendezkedés oda
vezetett, hogy a haboru el6tti biintetés-végrehajtasi szakembergarda teljes egé-
szében kicserél6dott. Az addig tovabbvitt szakmai hozzaértés és aldzat lénye-
gében teljes egészében elveszett, és a szovjet mintaju rendszerekre jellemzo,
elnyomé és megtorlé szerepet is magara vallalé buntetés-végrehajtasi szerve-
zet Iépett a helyébe. E tekintetben az elsé 1épést a Csemegi-kddex teljes biin-
tetési rendszerét elt6rlé 1950. évi 1. torvény jelentette, amely az elkévets
,megjavitasat és nevelését” tiizte ki célul. 1952-ben a Beliigyminisztérium ala-

nalizmus azt jelentette,
hogy az elitéltektdl a rend-
szer szinte csak azt varta el,
hogy maradéktalanul meg-
tartsik a fogvatartassal
kapcsolatos szabalyokat, ne
okozzanak problémat a
mindennapokban, azaz a
blintetés-végrehajtasi inté-
zetkissé aldbecsulo jellegii
vezetOi magatartast tanisi-
tott. Annak ellenére, hogy
ebben az idészakban mar
elvetették a kinzo fenyité-
seket, az elitéltek csupan
kRonformizmusbol kovet-
ték a kotelezo szabdlyokat,
illetve abban is megmutat-
kozott a rendszer hibas jel-
lege, hogy a visszaesOkkel,
kilonosen a tobbszoros
visszaesOkkel szemben céltudatos nevelési tevékeny-
ség dltalaban mar nem volt folytathat6 eredményesen.’

A fejlodés kovetkezo szakaszaban a Biintetd Tor-
vénykonyvrdl sz016 1978. évi IV. torvény megalkotisa
magaval hozta az 1979. évi 11. szimu torvényere;jl ren-
delet (a tovabbiakban: Bv. tvr)) megalkotdsat is, amely
részletesen szabdlyozta az elitéltek munkaltatasat, ja-
vadalmazasit, tanulasi lehet6ségeit, illetve a kiilon-
b0z6 kapcsolattartasi formakat. A Bv. tvr. mar szem
elott tartotta a humanizmus kovetelményét, valamint

rendeltségébe keriiltek a letartdztatd intézetek, amelyek tevékenységében el-
s6dlegessé valt a biztonsag, a fegyelem fenntartasa, illetve a fogvatartottak
konyortelen, kizsakmanyolé munkaltatisa. Az ’50-es évek kézepén, a sztalini
buntetSpolitika lassu visszaszoruldsa id6szakaban, a Buntetés-végrehajtas Ot-
szagos Parancsnoksagan Mészaros Jozsef vezetésével megalakult a nevelési
csoport, de az orszag egyéb intézeteiben nevel6k nagyobb létszamban csak a
fiatalkortak bortonében voltak, amely akkor Satoraljaujhelyen mikodétt. A ne-
velés, mint célkitlizés igazdn a 8/1959. BM-utasitasnak koszonhetéen ,bonta-
kozhatott ki”, amely a szigoribb és enyhébb rezsimii intézetek megteremtésén
kiviil a fokozatossag kovetelményét is szem el6tt kivanta tartani. A fokozatos-
sag abban mutatkozott meg, hogy példaul a végrehajtasra var6 biintetés mér-
tékének csokkenésével emelkedett a latogatas, a levelezés lehetGsége; tehat
minél kézelebb jutott az elitélt a szabadulashoz, annal gyakrabban teremthetett
kapcsolatot hozzitartozoéival, a kilvilaggal. A fogvatartottak hatékony neve-
lése érdekében, 1959-ben el6bb az Orszagos Parancsnoksigon 6nall6 nevelési
osztaly, majd az orszag tobbi intézetében is nevelési osztalyok jottek létre. Lasd
bévebben: Mihaly Attila: A nevelési szolgalat megalakuldsanak satoraljaujhe-
lyi tapasztalatai. Bortontugyi Szemle, 2005/3. szam. http://epa.oszk.
hu/02700/02705/00063/pdf/EPA02705_bortonugyi_szemle_2005_3_
102-104.pdf letéltés: 2018. 04. 29.

’ Voko Gyorgy: A magyar buntetés-végrehajtasi jog. Budapest, Dialog
Campus Kiadé —Nordex Kft.,2014. V. fejezet 1. pont http://www.tankonyvtar.
hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_528_Voko_Gyorgy_Magyar_
buntetes_vegrehajtasi_jog/ch02.html#id573883 letoltés: 2018. 04. 29.

# A szabad élettél ,elvaditott” rab szabaduldsa utan veszélyesebb, mint az,
aki normalizalt korilmények kézott tolti buntetését. E megfontolds ellenére
a kozvélemény sokszor nem ért egyet olyan intézkedésekkel, amelyek a fogva-
tartottak mindennapjait konnyitik, kozelitik a civil sztenderdekhez. Szimos
vizsgalat bizonyitja, hogy a kbzvélemény talnyomoé része biintetésparti, amely
a buntetés megtorl6 funkcidjit tekinti elsédlegesnek, s nem tartja helyénvalé-
nak a kilénb6z6 kedvezményeket. Kilonésen érzékenyen reagal a kozvéle-
mény olyan esetekben, amikor az elitéltek juttatasként kapnak olyan javakat,
szolgaltatasokat, amelyekért a tobbi allampolgarnak meg kell dolgoznia. Lasd
bévebben: Huszar Laszl6 — Tari Ferenc: Folyamat — A humdnus buntetés-vég-
rehajtis peremfeltételei. Bortoniigyi Szemle, 1997/4. szam.
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felismerte, hogy a biintetés-végrehajtas f6 c€ljainak
- a tarsadalomba val6 visszailleszkedés elosegitésé-
nek, ujabb biincselekmények elkovetésétdl valo tar-
tézkodas biztositasinak - sikeressége szoros kapcso-
latot feltételez a buntetés végrehajtasi szakasza €s az
utogondozis szakasza kozottS

Majd a biintetés-végrehajtasi szabalyoktol ,megtisz-
titott” Bilintetd Torvénykonyv 2013. julius 1. napjan
tortént hatalybalépését kovetden logikus volt a sza-
mos alkalommal modositott Bv. tvr. helyett 0 bunte-
tés-végrehajtasi jogszabily megalkotdsa, immaron - az
alkotmdnyos és a nemzetkozi jogi kovetelményeknek
megfeleléen - térvény formajaban. A gyors kodifika-
cio eredményeképp korszakos jelentdségi valtozast
hozo torvény sziletett. A 2015. januar 1. napjan ha-
talyba lépett Bv. tv. megteremti a feltételeket ahhoz,
hogy az elitélt pozitiv értelemben vett ,bortOnkarri-
erje” - a progressziv végrehajtashoz igazodéan - meg-
indulhasson, amely megkoveteli, s egyben motivilja
részvételét azokban a reintegracios programokban,
amelyek hatékonyan eldsegitik a tarsadalomba valo
visszailleszkedését. E torekvések kozéppontjaban a
valtozas lehetdsége all, amelyhez az érintett elhataro-
zdsara is sziikség van. A Bv. Kodex értelmében a biin-
tetés-végrehajtasi intézet olyan reintegracios tevé-
kenységeket szervez, amelyek igazodnak az egyéni
igényekhez, €s ezeket szinte tdlcin kinalja az elitélt-
nek, vagyis nem elégszik meg csupin azzal, hogy az
elitélt konformizmusbol megtartja az intézet szaba-
lyait.° E célbol a reintegracios programok bevezetése
mellett 0j, korszeri elemek kertiltek be€pitésre a sza-
balyozasba, igy a Kockizatelemzési- €s Kezelési Rend-
szer, vagy €pp a rezsim® jogintézménye. A Bv. tv. a
reintegracié mellett az azzal szorosan Osszefiiggo,
ugyanakkor tobbletjelentéssel biro reszocializdciot
is a legfontosabb célok kozé€ sorolja, igy a végrehajtas
csak akkor tekinthetd sikeresnek, ha az elitélt elsaja-
titja azokat az ismereteket, amelyek a tarsadalmi élet-
ben val6 késébbi boldogulidsihoz sziikségesek, amel-
lett, hogy jogkovetd magatartast tanusit.

Mindezek alapjan a Bv. torvény, illetve a jelenlegi
jogpolitikai nézet felismeri azt a problémat, amely a
bortonviseltek szabadulas utani ismételt blinelkove-

http://epa.oszk.hu/02700/02705/00032/pdf/ EPA02705_bortonugyi_
szemle_1997_4_025-030.pdf letoltés:2018. 04. 29.

®> Buchinger: i. m. 47. o.

¢ Pallo Jozsef: Evforduld — Visszatekintés a Bv. torvény kodifikaciojara és
ajogalkalmazis néhany elsé tapasztalatira. Bortonigyi Szemle 2016/1. 26. o.
http://bv.gov.hu/download/5/86/d1000/B%C3%BG6rt%C3%
B6n%C3%BCgyi%20Szemle%202016%201.pdf letoltés: 2018. 04. 29.

T A bv. szervezet az elitélt visszaesési és fogvatartisi kockazatinak felmé-
rése, annak mérséklése, illetve a sikeres tarsadalmi visszailleszkedés el6segi-
tése érdekében alakitotta ki a Kockdzatelemzési- és Kezelési Rendszert, amely
lényegében a fogvatartott elhelyezésével, rezsimbe sorolasaval, munkaltatasa-
val és oktatasival kapcsolatos dontések meghozataliban nyujt segitséget. Lasd
bévebben: Lajtar Istvan — Szlics Andras: Biintetés-végrehajtasi Jog. Budapest,
Patrocinium Kiadé, 2015. 140-141. o.

¥ Az elitélt az egyes végrehajtasi fokozatokhoz kapesolédoan iltalanos,
enyhébb és szigoribb szabalyok ala sorolhaté be, vagyis a szabadsagvesztés
végrehajtasa soran a fegyhdz, a borton és a foghaz fokozatokon beliil egyarant
hirom ilyen rezsimszabaly keriil alkalmazasra. Lasd b6vebben: Lajtar—Szdcs:
i.m. 143. o.

tését, €s ez dltal ujboli bortonbe kertilését jelenti, hi-
szen az elitéltek minél tobb id6t toltenek elszigetelten
a tarsadalomtol, annal mélyebben érinthetik dket az
un. ,bortonartalmak”, igy az idé mulasaval egyre na-
gyobb nehézséget jelenthet a tirsadalmi életbe valod
visszatérés. Ennek a problémanak az andragogia esz-
kozeivel torténd esetleges sikeres feloldasa mérfoldkod
lehet az elitéltekre, de talin az egész tirsadalomra
nézve. A kérdés ,csupan” az, hogy ez hogyan valosul-
hat meg a borton falai kozott, a fogvatartottak miként
hasznalhatjak ki a szabadsigvesztésben toltott idot
sikeres reintegraciojuk elosegitésére’ Mindenesetre
a Bv. Kodex felveszi a harcot a bortonartalmakkal
szemben, amelynek megoldasaként az elitéltek meg-
felel6 munkaltatdsat, munkaterapias foglalkoztatasat,
tovabba altalanos iskolai, illetve kozépfoku iskolai ok-
tatdsat, fels6foku tanulmanyok végzését, szakképzé-
sét, szakmai gyakorlat megszerzését tiinteti fel, de
egy€b reintegracios programok nyujtasira is lehetd-
séget biztosit.!?

IL.
A szabadsagvesztés célja

Miel6tt a szabadsagvesztés soran érvényesilo kedvez-
ményeket és szigoritisokat ismertetném, sziikséges a
szabadsagvesztés céljainak meghatarozasa, amelyhez
elengedhetetlen mindenekeldtt a biintetés-végrehaj-
tas céljanak atfogd meghatirozisa: egyfeldl érvénye-
sitenie kell a biintetés céljait, masfeldl biztositani az
egyéniesités szempontjait.'' A biintetés céljait nem a
Bv. tv,, hanem a Btk. szabdlyozza, amelynek 79. §-a sze-
rint a biintetés cé€lja a tairsadalom védelme érdekében
annak megel6zése, hogy akir az elkovetd, akar mas
blincselekményt kovessen el. A misik cél, vagyis az
egyéniesités kovetelménye a Bv. torvényben szerepel,
amely az jdonsag erejével bir, hiszen az 1979. évi 11.
szamu torvényereji rendelet még nem fogalmazott
meg ilyen elvarast a biintetés-végrehajtassal szemben.

A szabadsagvesztés végrehajtasinak cé€lja a buinte-
tés-végrehajtis fent emlitett dltalanos céljain tul tobb-
letelemekkel bir. Amennyiben hatarozott ideig tartd
szabadsagvesztést szabott ki a birosag, gy a végrehaj-
tas soran az itéletben meghatarozott joghatranynak
kell érvényesiilnie, masrészt pedig azt az elvarast is
megfogalmazza a Bv. Kdédex, hogy a biintetés kiallasa
utan az elitélt sikeresen visszailleszkedjen a tarsada-
lomba, €és annak jogkoveto tagjava valjon. E szabad-

’ Molnar Attila Karoly: Bortonbeli csoportfoglalkozisok a tarsadalmi
reintegraci6ért. Budapest, ELTE PPK Neveléstudomanyi Doktori Iskola, 2017.

http://www.itisro.org/pedagogia2017januar/38MolnarAttilaKaroly.pdf
letoltés: 2018. 04. 29.

1% Bv. tv. 83. § (3) bek.

'" A Bv. torvény 1. § (1) bekezdése szerint a biintetés-végrehajtas feladata
a buntetési célok érvényesitése a bintetés, illetve az intézkedés végrehajtasin
keresztiil, azzal a célkitlzéssel, hogy a végrehajtas soran az egyéniesités szem-
pontjait biztositani kell annak érdekében, hogy az megfelel6en szolgalja az
egyéni megel6zési célok elérését.



sagvesztés tipusnal a cél csak megfeleld eszkozokkel
valik elérhetdvé, ezt a jogalkoto a reintegrdcios tevé-
kenységben jeloli meg. Ez a torekvés a megujulo szak-
mai terminologiat is tiikrozi, amely a korabban neve-
1ésként ismert fogalmat hivatott felvaltani. Természe-
tesen a reintegracio €s a nevelés, mint célkitlizés ha-
sonldsigokat is mutatnak egymassal, ugyanakkor a
reintegracio mindségileg tobbletelemekkel bir, mivel
magaiban foglal minden olyan programot és tevékeny-
séget, amely eldsegiti a tirsadalomba valo visszaillesz-
kedés hatékonysagat. Ennek megvalositasa érdekében
a jogalkotd megnyitja a lehetdségét annak is, hogy a
Blintetés-végrehajtasi Szervezeten kiviil mas szervek,
atarsadalom egy€b szerepldi is részt vallaljanak. A Bv.
Kodex - exemplifikativ felsorolassal - alegfontosabb
reintegricids programokat nevesiti, igy az oktatast
(alap-, kozép-, kivételesen fels6fok), a szakképzést
(szakmai gyakorlat) és a munkavégzést (terapids fog-
lalkoztatas), de egyéb reintegricios programok nyuj-
tasara is lehetdséget biztosit. Mindezek alapjan meg-
allapithato, hogy a reintegracios tevékenység pragma-
tikus alapokon, és meglehet6sen rugalmasan miiko-
dik. Ertelemszer(ien a rugalmas miikodés az egyénie-
sités alapelvébol kovetkezik, amely szerint a reinteg-
racionak az elitélt személyiségéhez legjobban igazo-
doan, mintegy szemé€lyre szabott szakmai mdodszerek-
kel kell megvaldsulnia.

A hatdrozott idejl szabadsagvesztés c€ljaitol némi-
képp eltérdek a tényleges €letfogytig tartd biintetés
céljai. Ennek megfelel6en az itéletben meghatarozott
joghatrany érvényesitése, €s a tarsadalom védelme
kertilt a szabalyozas fokuszaba azon esetekben, ame-
lyeknél a feltételes szabadsigra bocsatas kizart. Addig,
amig a hatarozott ideig tarto szabadsigvesztés cé€lja
az elitélt személyiségének olyan kedvezd iranyba valo
fejlesztése, amely lehet6vé teszi azt, hogy szabadulasa
utan a tarsadalom jogkovetd tagjava valjon, addig a
tényleges €letfogytig tartd szabadsigvesztés célja a
tarsadalom védelme érdekében az elitélt biztonsigos
megorzése, €s tevékenységének megfeleld szakmai
tartalommal vald strukturilasa, amely elsésorban az
emberi mé€ltosag alapértékével harmonizal !>

Atényleges életfogytig tarto szabadsagvesztés gyak-
ran €les vitak keresztttizében all, igy példaul az Alkot-
manybirdsag, vagy akar az Emberi Jogok Eurdpai Bi-
rosiga el6tt is. Addig azonban, amig az Alaptorvény
€s a Btk. nevesiti ezt a jogkovetkezményt, addig a leg-
sulyosabb blincselekményt elkovetokkel szemben a
birosagok alkalmazni fogjak ezt a szankciot. Minden-
esetre, arra feltétleniil utalni kell, hogy az EJEB don-
tései (pl. Kafkaris-igy) abba az iranyba mutatnak,
hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztés csOkken-
tésének lehet6ségét az dllamnak kotelessége biztosi-
tani, igy a kovetkez6kben erre kivanok egy rovid ki-
tekintést tenni.

12 Pallo: 1. m. 31. o.

A Vinter é€s tarsai v. Egyesiilt Kiralysag iigyben' az
Emberi Jogok Eurdpai Birosiga az Emberi Jogok Eu-
ropai Egyezménye kinzas tilalmat kimondo 3. cikke'
és a tényleges életfogytig tartd szabadsigvesztés ko-
zotti ellentmondassal foglalkozott. Az EJEB az tigyben
2013. julius 9. napjan meghozott dontésében megal-
lapitotta, hogy az olyan életfogytig tarto szabadsag-
vesztés kiszabdsa, amely esetében sem a feltételes sza-
badsagrabocsaitas, sem a feliilvizsgalat elvi lehet6sége
nem biztositott, az EJEE 3. cikkébe titkozik. A Birdsig
az angol €s a walesi szabalyozas hibajat abban latta,
hogy tényleges €letfogytig tarto szabadsigvesztés ki-
szabasa esetén a szabadlabra helyezés csak akkor ren-
delhetd el, ha az elitélt halilos beteg vagy testi fogya-
tékos, vagyis rendkiviil szilikos esetkorben. A Birdsig
ellenpéldaként hozza fel, hogy a Szerz6d6 Allamok
jogrendszereinek tiilnyomo tobbségében vagy egyal-
talan nem szerepel biintetésként a tényleges €életfogy-
tiglani szabadsagvesztés, vagy amennyiben szerepel,
ugy egy meghatarozott iddszak, jellemzden 25 év el-
teltével biztositani kell az itélet feliilvizsgalatat. A Bi-
rosig hivatkozik tovibba a Nemzetkozi Biintet6biro-
sagrol sz016 Romai Statitumra is, amely szintén 25 év
elteltével biztositja a feliilvizsgalatot, €s amelyhez az
Europa Tanacs legtobb tagja csatlakozott.

E korben sziikséges ismertetni a Magyar Lasz1o
kontra Magyarorszag tligyet is. Magyar Laszlo 1999 és
2002 kozott kilenc tarsaval egytitt tobb mint hasz rab-
last kovetett el, jellemzben idds, kiszolgaltatott szemé-
lyek sérelmére. Egyes esetekben az 0sszekotozott,
bantalmazott sértettek koziil tobben meghaltak. E cse-
lekményekért 2005-ben itélték tényleges €letfogytig
tart0 szabadsagvesztésre, majd 2009-ben a megismé-
telt eljarasban ugyanerrol a biintetésrol rendelkezett
abir6sag. 2010-ben a Kiiria elutasitotta Magyar Laszl6
feliilvizsgalati kérelmét €s ekkor fordult panasszal az
Emberi Jogok Europai Bir6sagahoz, azzal a céllal, hogy
allapitsa meg a tényleges €letfogytig tart6 szabadsig-
vesztés blintetésnek az egyezmény 3. cikkébe valo it
kozését. A panasz benyujtasakor a hatalyos magyar
szabdlyozas alapjan az €letfogytig tart0 szabadsagvesz-
tés biintetésbdl az egyetlen ,szabadulasi lehet6ség” a
koztarsasagi elnok kegyelmi eljardsa, amelynek érvé-
nyességéhez az igazsagiigy-miniszter ellenjegyzése
sziikséges. Fontos megjegyezni, hogy sem a koztarsa-
sigi elnOk, sem a miniszter nem koteles dontésének
indokolasara a tekintetben, hogy timogatja-e a kér-
vényt vagy sem - vagyis a kegyelem két politikus diszk-
reciondlis dontésétdl fliiggott, mely dontés indokai
nem voltak megismerhet6k. Az tigyben az EJEB a 2014.
mdjus 20. napjan hozott ité€letében megallapitotta az
egyezménysértést azzal az indokolassal, hogy Magyar-
orszagon sziikebb kor( a kegyelem lehet6sége, mint
aKafkaris v. Ciprus iigyben, igy mar 6nmagaban az is
megkérdodjelezhetd, hogy de jure 1€tez jogintézmény-

5 http://www.Ib.hu/hu/ejeb/vinter-es-masok-egyesult-kiralysag-elleni-
ugye-6606909-13010-389610 letoltés: 2018. 04. 29.

" Az EJEE 3. cikke szerint senkit sem lehet kinzasnak, vagy embertelen,
megaldz6 banasmodnak vagy buintetésnek alavetni.
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nek tekinthetd-e a koztarsasigi elnok kegyelmezési
jogkore. A tényleges €letfogytig tarto szabadsagvesz-
tés blintetést a Btk.-ba beemeld 1998. évi Btk. novella
Ota nem volt példa a kegyelem megadasara, tehat Ma-
gyarorszagon de facto bizonyosan nem érvényestilt."”

Osszegzésképp az Emberi Jogok Europai Birdsiga
Magyar Laszlo uigy€ben arra jutott, hogy a koztarsa-
sagi elnok kegyelmi joga nem elégséges jogintézmény
a felilvizsgalat de jure, illetve de facto megvalosula-
sara, a magyar szabdlyozas nem biztosit a kérelem vizs-
gilatahoz viligos szempont- €és kritériumrendszert, a
koztarsasigi elnoknek és az igazsagiligyi miniszternek
nincs indokoldsi kotelezettsége a dontés tekintetében,
valamint a szabalyozas tovabbi hidnyossaga, hogy a
fogvatartott nem tudja, milyen feltételeknek kell meg-
felelnie ahhoz, hogy ,kiérdemelje” a feltételes szabad-
sagra bocsatas kedvezményét. Az EJEB tehat megerd-
sitette a mar a Vinter v. Egyesiilt Kiralysag tigyben is
kifejtett allaspontjat, hogy a tényleges €életfogytig tartd
szabadsagvesztés, mint biintetés Iétezése adott dllam
jogrendszerében onmagaban nem sérti az Emberi Jo-
gok Europai Egyezményét, ugyanakkor az ilyen sulyu
buintetés alkalmazasanal az elitéltnek jogot kell bizto-
sitani a feltilvizsgdlatra, samennyiben erre nem ad az
adott allam jogrendszere lehetdséget, tigy ennek ki-
zirasa embertelen és megalizé binismodnak mind-
sill, azaz sérti az egyezményt. Az itélet értelmében a
magyar szabilyozas rendszerszintli hidnyossigban
szenved, ezért az €letfogytig tartd szabadsigvesztésre
vonatkozo jogszabalyi rendelkezések valtoztatasra szo-
rulnak.

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga altal kifejtett hi-
anyossagok orvoslisa c€ljabdl a Bv. torvényen - annak
hatilybalépését megel6zéen - a 2014. évi LXXIL. tor-
vény modositast hajtott végre, igy az €letfogytig tarto
szabadsagvesztésre itéltek esetében bevezette a kote-
lez6 kegyelmi eljirs szabilyait. A Bv. tv. 46/A-46/H. §-ai
szerint amennyiben az elitélt a szabadsagvesztésbol
negyven évet kitoltott, elsd 1épésként a fogvatarto bv.
intézet nyilatkoztatja az elitéltet arrdl, hogy a kotelezd
kegyelmi eljaras lefolytatasihoz hozzdjarul-e, majd a
hozzajarulasrdl értesiti az igazsagligyért felelds mi-
nisztert. A miniszter beszerzi az elitélt személyes ada-
tait €és a kegyelmi eljaras lefolytatasihoz sziikséges
elokészitd iratokat, majd €rtesiti a Kuria elnokét a ko-
telezd kegyelmi eljards megkezdésérol. A Kuria elno-
kének feladata, hogy kijelolje a Kegyelmi Bizottsag
ottagu testiiletét, amelynek tagjai kizdrolag a Kurian
vagy az itélotablan biintetdiigyekben eljaro birak ko-
zul kertiilhetnek ki. A Kegyelmi Bizottsig az iratok
megyvizsgalasa mellett az elitéltet is meghallgatja, majd
indokolt allasfoglalast készit, amely a kegyelem gya-
korlasaval kapcsolatos javaslatot is tartalmazza. A Ke-

15 Gellér Baldzs: A tényleges életfogytig tartd szabadsigvesztés — buntetd-
jog— elméleti meggondolasok tiikrében. In: Hollan Mikl6s és Barabas A. Tiinde
(szerk.): A Negyedik Magyar Bintet6kédex. Budapest, MTA Tarsadalomtu-
domanyi Kutatokézpont Orszagos Kriminoldgiai Intézet, 2017. 100-102. o.

http://www.okri.hu/images/stories/konyvajanlo/Buntetokodex_2017/
buntetokodex-beliv-ok.pdf letSltés: 2018. 04. 29.

gyelmi Bizottsag allasfoglalasat az igazsagiigyért fele-
16s miniszter terjeszti fel a koztarsasagi elnoknek, aki
ezt kovetden meghozza a dontését. A tOrvény garan-
cialis szabalyként tartalmazza, hogy amennyiben a
kotelezd kegyelmi eljaras anélkil zarult le, hogy az
elitéltet a koztarsasigi elnok kegyelemben részesitette
volna, tigy az eljarast két €v elteltével ismételten le kell
folytatni.'® Nagy Anita tanulmanyaban kifejti, hogy a
kotelezo kegyelmi eljards bevezetése nem jelenti azt,
hogy a specialis kizdrna az altalanost, azaz a feltételes
szabadsagra bocsatas lehetségébdl kizart elitéltnek
tovabbra is van lehetdsége arra, hogy az dltalinos sza-
balyok szerint éljen kegyelmi kérelemmel.””

Visszatérve a szabadsagvesztés végrehajtasinak cél-
jaira, az altalinos buintet6jogi célon is tilmenden 0sz-
szetett, bonyolult kapcsolatrendszerben irhato le,
amely eltéré mind a hatarozott idejli, mind a tényleges
életfogytig tarto szabadsigvesztés esetében, amely
utobbit immaron a kotelezd kegyelmi eljaras jogintéz-
mények bevezetése Gjabb megyvilagitasba helyezi. A
kovetkezOkben a szabadsagvesztés soran érvényestild
kedvezményeket €s szigoritisok teszem vizsgalat tar-
gyava.

III.
Enyhitések és szigoritasok

A szabadsagvesztés soran alkalmazhat6 kedvezménye-
ket és szigoritisokat egy fejezeten beliil elemzem, te-
kintettel arra, hogy egymassal sok esetben szoros 0sz-
szefiiggésben allnak, sot, egy-egy jogintézmény (pl.
fokozatvaltas, rezsimbe sorolas) kapcsin megkeriilhe-
tetlen, hogy a mindkét irdnyba valo eltérés lehetdsé-
gét nem ismertetném.

IIL.1. A feltételes szabadsagra bocsatas

s 2 7

A biintet6bir6 itéletében a szabadsigvesztés kiszabasa
mellett megallapithatja a feltételes szabadsagra bocsi-
tas legkorabbi idépontjat, ezzel lehetGséget biztositva
az elitéltnek arra, hogy akar a biintetés kétharmad,
vagy - visszaesd elkovet6 esetén - hiromnegyed ré-
szének akitoltését kovetd napon megkezdddjon a pro-
baid6.!®

A feltételes szabadsigra bocsitas intézménye az el-
itéltnek a tirsadalomba val6 fokozatos visszavezetése,
a szabad életbe torténd beilleszkedés elésegitése ér-

1¢ Lajtar—Szfics: i. m. 42-43. o.

7 Nagy Anita: A kegyelmi eljaras és a szabadsagvesztés félbeszakitisa.
Miskolci Jogi Szemle, 10. évf. 2. sz., 2015. 29. o.

http://www.mjsz.uni-miskolc.hu/201502/5_nagyanita.pdf letoltés: 2018.
04. 29.

18 A Buntetd Torvénykonyvrdl szol6 2012. évi C. torvény (tovabbiakban:
Btk.) 38. § (2) bekezdése szerint, ha a feltételes szabadsagra bocsatas lehet6-
sége nem kizart, annak legkorabbi id6épontja

a) a biintetés kétharmad,

b) visszaes6 esetén hiromnegyed,

c) részének, de legkevesebb harom honapnak a kitltését kévetd nap.



dekében alakult ki, egyttal ,probatételt” is jelent az
elitélt szimara. A probatétel abban all, hogy amennyi-
ben az elitélt ujabb bilincselekményt nem kovet el €s
a szamdra el6irt magatartasi szabalyokat megtartja, a
szabadsigvesztés hitralévl rész€ét nem kell letoltenie,
ugyanakkor az eredménytelen feltételes szabadsig
nem szamit be a szabadsiagvesztés tartamaba. A jogin-
tézmény a kriminal-pedagogia kiemelked6 eszkozei
kozé sorolhatd, hiszen mind a bv. intézetben, mind a
probaido alatt jogkoveté magatartisra 6sztonzi az el-
itéltet.”” Az elitélt akkor bocsathato feltételes szabad-
sigra, ha eltelt az itéletben meghatarozott minimalis
tartam, illetve a blintetés végrehajtisa alatt kifogasta-
lan magatartast tanusitott, kialakult benne a készség
a torvénytiszteld €letmod folytatasara, valamint ala-
posan feltehetd, hogy a bilintetés célja tovabbi szabad-
sigvesztés nélkiil is elérhetd.? E feltételek koziil az
itéletben meghatarozott minimalis tartam kivételével
a tobbi feltétel fennallasinak mérlegelése a biintetés-
végrehajtasi bird jogkorébe tartozik, aki a bv. intézet
eloterjesztése alapjan, az elitélt meghallgatasat kove-
téen hozza meg a dontését.?!

A feltételes szabadsagra bocsatas jogint€zménye
kapcsin szamos magas szinvonald tanulmany sztile-
tett, amelyek koziil tobbet is felhasznaltam e dolgozat
megirasahoz. A tanulmanyok megkozelitési modja
egytol egyig megegyezik abban, miszerint azt feltéte-
lezik az elitélt hozzaallasatol, hogy a szabadsigvesztés
végrehajtisa soran €lni kivan a feltételes szabadsagra
bocsatas lehetdségével, amennyiben arra a biintetés-
végrehajtasi biro szerint érdemessé vilik. Az elitéltek
ilyen szindéka természetesen nagyon is helyeselhetd,
hiszen a szabadsagvesztés soran tanusitott jo magavi-
seletiik, eredményes munkavégzésiik €és szorgalmas
tanulasuk kolcsonosen elony0s mind az elitélt, mind
azintézet, s ezaltal az egész tarsadalom szamara. A Bv.
tv. koncepcioja is ez iranyba mutat, hiszen a biintetés-
végrehajtasi intézetbol valo hamarabb torténd szaba-
dulas érdekében immaron bevezette a reintegracios
Orizet intézményét is, igy akar olyan eset is el6fordul-
hat, hogy el6bb reintegracios Orizetbe, majd feltételes
szabadsagra bocsatisra keril az elitélt, igy e két jog-
intézmény egymast kovetd alkalmazasa killonosen
kedvez6 a szimara. Annak ellenére, hogy valdszintileg
a gyakorlatban ritkdbb esetek koz€ tartozik, sziiksé-
gesnek tartom kortiljarni azt a kérdést, hogy ameny-
nyiben a buntetés-végrehajtasi biro allispontja szerint
a feltételes szabadsagra bocsitas elrendelésének fel-
tételei fennallnak, ugyanakkor az elitélt nem kivan
€élni e lehetdséggel, miképp dontson a bilintetés-vég-
rehajtasi bir6? Dr. Palvolgyi Akos tanulmanyaban be-
szamol arrol, hogy részt vett egy forumon, ahol az

1Y Lajtar—Szfics: i. m. 55. o.

2" Bv. tv. 188. § (1) bek.

2 A Bv. tv. 57. § (1) bekezdése szerint a feltételes szabadsigra bocsatasrol
badsagra bocsatas lehetséges id6pontja el6tt — kivéve, ha az elitélt annyi id6t
toltott elézetes fogvatartisban, hogy az esedékesség mar bekovetkezett — az
elitélt meghallgatisa utan hataroz.

egyik elitélt abbéli aggilyat vetette fel, hogy fél a sza-
badulastdl, ugyanis mar latja magat a palyaudvaron
két szatyorral a kezében, €s fogalma sincs arrol, hogy
hova menjen, hol dogozzon, mihez kezdjen ezutan.?
Ennek alapjian az elitéltnek a feltételes szabadsigra
bocsitis ellen érvként szolgilhat, hogy még nem érzi
magat eléggé felkésziiltnek a civil életre, aggodalmat
érez a tarsadalomba val6 visszatérésével, megélheté-
sével, munkakeresésével kapcsolatban. A misik ok,
amelyet elképzelhetOnek tartok, az lehet, hogy az el-
itélt fél korabbi blintirsai, esetleg a sértettek megtor-
lasatol, igy szabadulasat kovetéen mihamarabb el ki-
vanja hagyni Magyarorszag teriiletét. Mivel a kiilfoldre
utazasrol sz616 1998. évi XII. torvény 16. § (1) bekez-
dés ca) alpontja szerint a szabadsagvesztésre it€lt nem
utazhat kiilfoldre a szabadsagvesztés végrehajtasanak
utolso napjaig, igy az elitélt Magyarorszag teriiletét a
feltételes szabadsagra bocsatas probaideje alatt sem
hagyhatja el, vagyis kézenfekvd, hogy az elitélt ebbéli
szandéka esetén nem kivan élni a feltételes szabad-
sagra bocsatas lehetdségével.

Az elsoként emlitett okkal kapcsolatban az az allds-
pontom, hogy az a helyes bir6i dontés, amennyiben
nem rendeli el az elitélt feltételes szabadsigra bocsa-
tdsat, azzal az indokoldssal, hogy az elitélt nem 4ll ké-
szen a tarsadalomba vald visszatérésre, fokozottan
fenndll a blinismétlés veszélye, vagyis a szabadsag-
vesztés eddigi szakaszaban nem sikeriilt elérni az
egyéni megeldzési célokat.”? Véleményem szerint ez
esetben a szabadsagvesztés hatralévé részében ki-
emelt hangsulyt kell fektetni az egyes reintegricios
programokra. A masik esetben, vagyis amikor az el-
itélt fél attol, hogy vele szemben korabbi biintarsai
blincselekményt fognak elkovetni, s emiatt kiilfoldre
kivan utazni, szintén nem indokolt a feltételes szabad-
sagra bocsatas elrendelése, s6t, sziikségesnek tartom
az elitélt figyelmét felhivni az ilyen esetekben igénybe
vehetd lehetdségekre, de legalabb az utégondozas jog-
intézményére.

Osszegzésképp az tj biintetés-végrehajtasi torvény
a blintetési célok elérése mellett az egyéniesitést is
kiemelt jelentdségiinek tartja, ekképp a buintetés-vég-
rehajtasi bironak e két alapelvet mindenképp szem
el6tt kell tartania az elitélt feltételes szabadsagra bo-
csatisinak mérlegelése soran.

III.2. A szabadsagvesztés félbeszakitasa

A szabadsagvesztés végrehajtisit érintden tobb olyan
jogintézmény is szerepel a Bv. Kodexben, amelyek ré-
szint humanitirius szemponton alapulnak. Ide tarto-
zik a szabadsagvesztés félbeszakitasa is, amelynek 1é-
nyege, hogy mis, fontos érdekek megel6zhetik az il-

22 Dr. Palvélgyi Akos: A tarsadalom részvételének sziikségessége a biinte-
tés-végtehajtasban (reszocializacid, reintegracic). BintetSjogi Szemle 2014/2.
szam

http://ujbtk.hu/wp-content/uploads/2014/10/bjsz_201402_palvolgyi_
akos.pdf letoltés: 2018. 04. 29.

2 Bv. tv. 1. § (1) bek.
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lamnak a biintetés végrehajtasihoz fiz6d0 érdekét. A
torvény a szabadsagvesztés félbeszakitasat fontos ok-
bol, kilonodsen az elitélt személyi, vagy csaladi kortil-
ményei, illetve egészségi allapota miatt teszi lehetové.
A leggyakoribb okok kozé az elitélt sulyos betegsége
tartozik, illetve az is jellemzd, hogy a terhes nd azért
kéri a félbeszakitast, hogy gyermekét ne a buintetés-
végrehajtasi intézetben hozza viligra.** A jogalkoto
differencialt rendszert alakitott ki, amely szerint a sza-
badsagvesztés félbeszakitasat 30 napig terjedd idotar-
tamra a bv. intézet parancsnoka, 30 naptol 90 napig
terjedoen a BVOP parancsnoka, mig ennél hosszabb
idore a buntetés-végrehajtasért felelds miniszter en-
gedélyezheti.”s

I11.3. Fokozatvaltas

A kiszabott szabadsagvesztés végrehajtasi fokozatat a
bir6sag az itélet rendelkez6 részében hatirozza meg,
amely a Btk. 35. § (1) bekezdése szerint foghizban,
bortonben vagy fegyhdzban torténhet. A Btk. attol te-
szi fliggdveé az egyes bilintetések végrehajtasi fokoza-
tinak megallapitasat, hogy az elkovetett blincselek-
mény biintett vagy vétség, milyen hosszii a szabadsig-
vesztés tartama, illetve az elkdvetd esetleges vissza-
es0i, tobbszoros vagy erészakos tObbszoros visszaes6i
mindsége, valamint a blinszervezetben torténd elko-
vetés is relevins korilménynek szamitanak. Mind-
emellett a Btk. 35. § (2) bekezdése lehet6vé teszi, hogy
a biintetés kiszabdsinal irdnyadd koriilményekre te-
kintettel a torvényben meghatarozottnail eggyel eny-
hébb vagy eggyel szigorubb végrehajtasi fokozat ha-
tarozhat6 meg, kivéve, amennyiben életfogytig tarto
szabadsagvesztést szab ki a birdsig.

Annak ellenére, hogy a végrehajtasi fokozat az ité-
letben kertil meghatirozasra, a szabadsigvesztés so-
ran a biintetés-végrehajtasi bir6 modosithatja a foko-
zatot. A Bv. tv. 115. § (1) bekezdése lehetOvé teszi az
elitélt személyiségére, el6életére, egészségi dllapotara,
magatartdsira, a tirsadalomba val6 beilleszkedési
készségére, az elkovetett blincselekményre €s a sza-
badsagvesztés tartamara tekintettel, hogy eggyel eny-
hébb fokozatban keriiljon sor a szabadsigvesztés hat-
ralévo részének a végrehajtasira, mint ami a birosag
itéletében szerepel. A szabadsigvesztés fokozatinak
megviltoztatdsa irint a blintetés-végrehajtasi intézet
tesz elGterjesztést a bv. birohoz, aki meghallgatja az
elitéltet, illetve targyalast tart, amennyiben bizonyi-
tasra keriil sor.

A Bv. tv. arra is lehet6séget biztosit, hogy a szabad-
sagvesztés végrehajtasara eggyel szigorubb fokozatot
jeloljon ki a bv. bir0, ha az elitélt a buntetés-végrehaj-
tas rendjét ismételten vagy sulyosan megzavarja.

** Lajtar—Szics: i. m. 154. o.
2 Bv. tv. 116. § (1) bek.

I11.4. Rezsimbe sorolas

ABv.tv. 97. § (3) bekezdése szerint az elitélt kockazati
elemzése, magatartdsa, és a reintegricios tevékeny-
ségben valo részvétele fiiggvényében az egyes foko-
zatokon beliil a végrehajtds rendje, az elitélt részére
adhato6 kedvezmények az egyes fokozatokhoz kapcso-
16d6 rezsimszabalyok szerint eltéréek lehetnek. Ennek
megfelelden az elitélt az egyes végrehajtisi fokozatok-
hoz kapcsolododan altalanos, enyhébb vagy szigorubb
rezsimszabalyok ala sorolhat6 be. Enyhébb rezsimbe
sorolas akkor indokolt, amennyiben az elitélt a fogva
tartas rendjét, illetve a részére meghatirozott egyéni-
esitett fogvatartdsi programtervben foglaltakat mara-
déktalanul megtartja és a bv. intézet biztonsigira
nézve kockazatot nem jelent. Szigorubb rezsimbe pe-
dig azt az elitéltet kell sorolni, aki a fogva tartds rend-
jét vagy biztonsigat silyosan megsérti, a részére meg-
hatirozott egyéniesitett fogvatartisi programtervben
foglaltakat nem tartja be, vagy megtagadja az azzal
kapcsolatos egyuttmiikodési kotelezettségét.?

IIL5. Enyhébb végrehajtasi szabalyok

A fokozat megvaltoztatasitol eltér6 jogintézmény az
enyhébb végrehajtasi szabalyok megillapitdsa,
amelyre azonban csak a foghdzban és a bortdonben
végrehajtando szabadsagvesztés esetén keriilhet sor.
Ilyen esetben a torvény annak biztositja a lehetdségét,
hogy a foghiz, illetve a borton fokozaton beliil érvé-
nyesiilé szabilyok helyett az elitéltnek enyhébb ren-
delkezéseket kelljen betartania, igy az elnyerhet6 je-
lentds kedvezmény lehetésége Osztonzdleg hat az el-
itéltre, elosegiti személyiségének pozitiv alakuldsit,
kapcsolatrendszerének fenntartdsat, a reszocializaciot.
A fegyhizban végrehajtando szabadsagvesztések ese-
tén a torvény kizirja az enyhébb végrehajtisi szabi-
lyok alkalmazisit, még abban az esetben is, ha a biin-
tetés-végrehajtasi bird - az elitélt jo magaviselete vagy
mds indok alapjan - a fegyhaz fokozat helyett bortont
jelolt ki a szabadsigvesztés hitralévo részének a kitol-
tésére.?’

IIL.6. Reintegracios Orizet

Az Orszaggytlés 2014. november 18-i iilésén elfogadta
aBv. tv. és ehhez kapcsoloddan mis torvények modo-
sitasarol szolo 2014. évi LXXIL. torvényt, amely 2015.
aprilis 1-jei hatallyal létrehozta a reintegracios Orizet
intézményét.?® Annak ellenére, hogy a reintegracios
Orizet megjelenése az Gjdonsig erejével hatott a biin-
tetés-végrehajtasi jogban, hasonlo jogintézmény mar
2003 ota létezik a biintetdeljarasrol szolo 1998. évi
XIX. torvény (a tovibbiakban: Be) iltal kényszerin-

%6 Lajtar—Szics: i. m. 144. o.

*7 Lajtir—Szdcs: i. m. 102-104. o.

* A reintegriciés Orizet szabalyai a Bv. Kédex 61/A-61/D. és a
187/A~187/E. §-aiban szerepelnek.



tézkedésként szabdlyozott in. electronic monitoring,
vagyis a terhelt mozgasat nyomon kovetd technikai
eszkozzel biztositott hdzi Orizet esetében.” A
reintegracios Orizet elrendelése esetén a bv. intézet
tesz elOterjesztést a buintetés-végrehajtasi bironak, de
azt a szabadsagvesztés végrehajtasa alatt egy alkalom-
mal az elitélt vagy véddje is kezdeményezheti. A
reintegricios Orizet elrendelése esetén a biintetés-
végrehajtasi biro jeloli ki az elitélt tartozkodasi helyéiil
szolgalo lakast és meghatarozza, hogy a kijelolt lakas
€s ahozza tartozo bekeritett hely milyen - els6sorban
a mindennapi €let szokasos sziikségleteinek biztosi-
tasit szolgalo, munkavégzési vagy gyogykezelési - cél-
bol és milyen idétartamban hagyhato el. Ahogy fen-
tebb mar emlitettem, az is elképzelhetd, hogy a
reintegracios Orizetet kovetéen a bv. biro elrendeli az
elitélt feltételes szabadsigra bocsatasat, igy e két jog-
intézmény egymast kovetd alkalmazasa killonosen
elényos lehet az elitélt szamara.

A reintegracios Orizet, s altalanos jelleggel a
reintegracio, reszocializacio Oridsi jelent6sége kap-
csdn Dr. Palvolgyi Akos tanulméanyaban® ramutat arra,
hogy a rovid tartamu szabadsagvesztés csak korlato-
zottan alkalmas a biintetéssel elérend6 c€lok teljesi-
tésére, ugyanakkor a ,bebortonzés” szinte azonnal
megvaltoztatja a kdrnyezet magatartasat az elitélttel
szemben. Szintén az elsd blintényes, rovidebb szabad-
sagvesztést tolt6 fogvatartottak helyzetével foglalko-
zik Gal Levente, aki tanulmanyaban kifejti, hogy mar
az 6 esettlikben is alacsony a tairsadalomba valo vissza-
térés utin a munkahoz jutds esélye. Véleménye szerint
a szabadsagvesztés végrehajtasa sordn elvégezhetd
képzések elvétve adnak hasznilhato végzettséget, rit-
kan novelik az elhelyezkedés es€lyét. A bortonben
megszervezésre keriild tanfolyamok és az ott szolgal-
tatott kortiilmények korantsem a legalkalmasabbak a
munkaer6-piaci hitranyok lektizdésére, igy a biinte-
tés-végrehajtasi intézetek nem tudjak megfelelen ér-
vényesiteni a Bv. Kodexben meghatarozott torekvé-
seket, ezdltal a reintegracid, mint célkitlizés ellent-
mondasokba titkozik.*! E problémat akképp lehet ki-
kiiszobolni, hogy a fogvatartottak olyan prevencids
programokba tudjanak még a szabadulasuk elott részt
venni, amely eldsegiti a tirsadalomba valo visszaillesz-
kedésiiket, igy indokolt a szakképzési rendszer a mun-
kaerd-piaci igények szerint torténd atszervezése. Ez
mindenképp 0sszetett feladatot igényel, mert a mun-
kaerd-piaci szereploket is aktivan be kell vonni a koz-
remiikodésbe, s a buintetés-végrehajtasi intézetnek

? Nagy Anita: A reintegtici6s Srizet torténete, szabilyozisa és eurdpai
fejlodési irinyai. BiintetSjogi-szemle, 2016/1-2. sz. 62. o.

http://ujbtk.hu/wp-content/uploads/2016/09/BJSZ_2016_1_2_
NagyAnita.pdf letoltés: 2018. 04. 29.

3 Dr. Palvélgyi Akos: i. m. 78. o.

1 Gél Levente: A munkaeré-piacon innen, a bortonon tul. A biintetés-
végrehajtasi intézetbdl szabadult rabok esélyei a legalis munkaeré-piacon. In:
Albert Fruzsina (szerk.): Eletkeretek a bérténén innen és tul — Szubjektiv
reszocializacios esélyek. Budapest, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokoz-
pont, 2015/2. sz. 33. o.

http://szociologia.tk.mta.hu/uploads/files/2015/albert_borton.pdf letdl-
tés: 2018. 04. 29.

biztositania kell a megfelel6 helyszin mellett a gyakor-
lati szaktudas elsajatitdsihoz sziikséges eszkozoket.
Amennyiben a szakképzettséggel vagy annil maga-
sabb iskolai végzettséggel rendelkezd fogvatartottak
szamdra a buintetés-végrehajtasi intézet képes lenne
biztositani azt, hogy a végzettségiiknek megfeleld
munkakdrben dolgozzanak, igy a munkaszocializacio
szinte fenntarthato a szabadsigvesztés végrehajtasa
alatt is. Ezért is nélkiilozhetetlen, hogy a munkaerd-
piaci szerepldk bekapcsolodjanak az elitéltek foglal-
koztatasba, vagyis a biintetés-végrehajtasi intézetek-
nek jobban nyitni kell a kiilvilag felé, a versenyszféra
irdnyaba.??

A rovid tartamu szabadsagvesztéssel és a reintegra-
cidval szorosan Osszefiigg a félszabad intézmények
kérdése, amely szamos eurdpai orszagban ismert jog-
intézmény. Hosszi multra tekint vissza ez a végrehaj-
tasi forma, amelybdl 1€étezik a hétvégi, illetdleg az &j-
szakai. A franciaknal alkalmazott ,semi liberté” kife-
jezetten f€lszabad intézmény; az elitélt intézeten kiviil
folytathatja a korabban megkezdett munkdjat, tanul-
manyait €s kizarolag az ezeken kiviili idejét tolti a bv.
intézetben. Erdemes megemliteni a svijci példat is,
ahol a rovid tartami szabadsagvesztésekre vonatko-
z6an hirom megoldist vezettek be. Az tin. napi vég-
rehajtast a 14 napig terjedd szabadsdgvesztésnél, és a
félfogsagot, illetdleg a félszabad végrehajtast az egy
honapig terjed6 szabadsagvesztésnél. Az el6bbi kettd
hétvégi, vagy esetenként linnepnapi elzarast jelent,
az utdbbi pedig a francia p€ldahoz hasonlo, vagyis az
elitélt a szabadsagvesztés elbtt 1étesitett munkaviszo-
nyat, tanulmanyait a biintetés-végrehajtisi intézeten
kivil is folytathatja.*®

II1.7. Az egyes részlegek

A végrehajtas rendje az egyes végrehajtisi fokozatok-
hoz képest eltérd az dtmeneti részlegen, illetve a saja-
tos kezelési igény1 elitéltek részére kialakitott speci-
alis részlegeken, igy e jogintézmény is felfoghat6 az
enyhités sajatos mddjinak, bar egyes esetekben (pl.
hossziid6s speciilis részleg) inkabb a szigoritas elvé-
hez ill kozelebb a szabalyozis. A tovabbiakban az
egyes részlegeket ismertetem.

IIL.7.1. Atmeneti részleg

Az dtmeneti részleg jogintézményének 1étrehozasat
az a felismerés eredményezte, hogy azok az elitéltek
szamdra is biztositani kell a reszocializaciora valo fel-
késziilés lehet6ségét, akik fegyhdzban vagy borton-
ben, azaz silyosabb végrehajtasi fokozatban legalabb
ot éve toltik buntetésiiket. Erre a virhat6 szabadulas
elott legfeljebb két évvel kertilhet sor. Az dtmeneti
részlegben elhelyezett elitélt szimos tobbletjogosult-
saggal rendelkezik, a végrehajtasi szabilyok esetiik-

32 Gél: i. m. 55. o.
3 Voko: 1. m. V. fejezet. 1. pont
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ben enyhithetok. Ennek keretében csokkenthetd az
életrend meghatdrozottsaga, az elitélt a biintetés-vég-
rehajtési intézet kijelolt teruiletén szabadon mozoghat,
részt vehet az intézeten kiviili munkaltatisban, illetve
szamira kimaradas, eltivozas engedélyezhetd.

II1.7.2. A hosszuidos specialis részleg

A Bv. tv. 105. § (1) bekezdése alapjan hossztidds spe-
cialis részlegre helyezhet6 az életfogytig tartd-, vagy
legalabb tizenot évi szabadsagvesztést tolt6 elitélt,
akinek magatartasa, a szabadsigvesztés végrehajtasa
sordn tanusitott egyuttmiikodési készsége, az intézet
rendjéhez €s biztonsigihoz valo viszonya, illetve
egyéni biztonsagi kockazatelemzése alapjan kiilonle-
ges kezelése €s elhelyezése indokolt abbol a célbdl,
hogy a kozosségbe helyezésre felkészitést, illetve a
kozosségbe visszahelyezést nyerjen. E részlegen az el-
itélt allando Orzés €s feliigyelet alatt all, zarkajat zarva
kell tartani, illetve bels6 biztonsagi rics is alkalmaz-
hato.

II1.7.3. Gyogyito-terapids részleg

A 106. § (1) bekezdése szerint gyogyito-terapias rész-
legre kell elhelyezni az IMEI-ben végzett kivizsgalast
kovet6en azokat az elitélteket, akiknek korlatozott be-
szamitasi képességét allapitottik meg, illetve akiket
a szabadsagvesztés végrehajtisa alatt kdros elmealla-
potuk miatt az IMEI-ben kezeltek, ugyanakkor elme-
allapotuk olyan mértékben javult, hogy az a szabad-
sagvesztés folytatisit nem akadilyozza. Egyebekben
e részlegen valo elhelyezést a személyiségzavar jellege,
vagy annak stlyossiga is megalapozhatja. Az elitéltek
reintegracios tevékenységét komplex terdpids prog-
ram keretében kell megval6sitani, szimukra az alla-
potuknak megfeleld jellegii és idejli munkateripids
foglalkozast, oktatdst, valamint pszichol6giai foglal-
kozast sziikséges biztositani.

111.7.4. A pszichoszocidlis részleg

Ha az elitélt személyiségzavarban szenved, vagy men-
tdlis dllapota miatt kiilonleges gondozist igényel, de
a gyogyito-terdpids részlegre helyezés feltételei nem
allnak fenn, ugy elhelyezése pszichoszocialis részle-
gen indokolt. Az elhelyezés sorin komplex terdpids
programot kell megvalositani, amely hasonl6 a gyo-
gyito-terapias részlegen alkalmazott médszerekhez .34

II1.7.5. A drogprevencios részleg
A koros szenvedélyek alapvetd hatdssal birnak a
reintegracio sikeressége tekintetében, ezért a kibitd-

szer-fogyasztissal érintett fogvatartottak esetében is
sziikséges sajatos, igényeikhez igazodo komplex prog-

** Lajtar—Sziics: i. m. 119. o.

ram kialakitasa. A Bv. Kodex az elitéltek motivilasa
érdekében lehetOvé teszi a kapcsolattartas gyakorisa-
gianak novelését. Amennyiben a kabitoszer-mentesség
ellendrzésére szolgald vizsgalat eredményeképp az
elitélt szervezetében kibitdszert mutatnak ki, ugy az
elhelyezés megsziintetésére hivatalbol keriil sor.>®

II1.7.6. Az alacsony biztonsdgi
kockdzatii részleg

E részlegen az az elitélt helyezhet6 el, aki rovidebb
tartamu szabadsagvesztést tolt vagy gondatlan biin-
cselekményt kovetett el, és akinek a biztonsigi koc-
kdzati besoroldsa alapjan a fogvatartdsa nem igényli
magas szintii biztonsigi védelmi eszk6z0k alkalmaza-
sat. Esetiikben a reintegracio legfontosabb célja, hogy
ne szakadjanak el abbol a csaladi, szocialis és munka-
helyi kornyezetbdl, amelyben a szabadsagvesztés vég-
rehajtasinak megkezdését megel6zden éltek.>° A ked-
vezmények kozé tartozik, hogy csokkenthet6 az élet-
rend meghatirozottsiga, az elitélt a reintegricios
programokon kiviili szabad idejét belatisa szerint
hasznalhatja fel és a bv. intézet kijelolt tertiletén sza-
badon mozoghat.

111.7.7. Valldsi részleg

A Bv. tv. 109. § (1) bekezdése alapjin valldsi részleg a
bv. intézet és a vallisi kozosség egytittmiikodési meg-
allapodasa alapjin hozhato létre vallasgyakorlas és a
csaladi kapcsolattartas erdsitése céljabol. Ennek meg-
felel6en az elitélt folyamatos lelki gondozasban része-
siil, illetve a vallasi szertartasokon kozosen vehet részt
hozzitartozoival.

II1.7.8. Anya-gyermek részleg

LAz anya-gyermek részleget magas, rdcsos kerités
veszi korbe. Az udvar - amely egy nagy zold terii-
let - falait gyermekmesék figurdi teszik bardtsdagossd
az ott élo gyermekek szdmdra.”’

Az elmult években novekvo tendenciit mutat a néi
elitéltek ardnya a fogvatartotti dllominyon beliil, igy
az is el6fordulhat, hogy az elitélt a szabadsigvesztés
végrehajtisa sordn hozza vilagra gyermekét. Ez eset-
ben két megoldds johet szamitdsba: az édesanya kér-
heti a szabadsigvesztés félbeszakitisait,*® vagy a gyer-

3 Lajtar—Szics: i. m. 119. o.

*¢ Lajtar—Sziics: i. m. 120. o.

37 Részlet Kovacs Bernadettnek a Bacs-Kiskun Megyei Buntetés-végrehaj-
tasi Intézet Anya-Gyermek Részlegén végzett kutatasardl, aki arra a kovetkez-
tetésre jutott, hogy az e célra kialakitott részleg inkdbb anyaotthonhoz, mint
borténhéz hasonlithat6. Gyermekbarat hely, amelynek célja, hogy a szabad-
sagvesztésre {télt édesanyik gyermekei a lehet6 legjobb binasmédot kapjik az
intézet falai kozott. Lasd bévebben: Kovacs Bernadett: Anyak és gyermekeik
— Elet a ricsok mogott. Bortoniigyi Szemle 2017/2. sz.

http://epa.oszk.hu/02700/02705/00110/pdf/EPA02705_bortonugyi
szemle_2017_2_051-062.pdf letoltés: 2018. 04. 29.

% A Bv. tv. 116. § (4) bekezdése szerint, ha az elitélt n6 a virandossag ti-
zenkettedik hetét elérte, és a sziilés varhaté idGpontja megel6zné a szabadulas
napjat, nyilatkoztatni kell arrdl, hogy kéri-e a szabadsagvesztés félbeszakitasat.



mekkel egyiittes elhelyezését a Bacs-Kiskun Megyei
Bv. Intézet Anya-Gyermek részlegén.® Az e részlegen
€10 elitéltek rendkiviil specidlis helyzetben vannak,
hiszen a hangsuly attevodik az dllam biintetohatalma-
nak érvényesiilésérol a gyermekek gondozasara. A ha-
gyomanyos bortonkoriilmények lényegesen enyhiil-
nek. Az anya-gyermek részlegen valo elhelyezés a
gyermek egyéves koraig tarthat6 fenn.

II1.8. Utogondozas

Véleményem szerint az utégondozis jogintézménye
is szerves kapcsolatban 4ll a reintegricioval, hiszen
az eredményes utégondozis kedvez6bb helyzetbe
hozza az elitéltet azaltal, hogy példaul munkaviszonyt
tud létesiteni a biintetés-végrehajtasi partfogo fel-
ugyeld segitségével. A Bv. tv. 191. § (1) bekezdése sze-
rint az utégondozas célja, hogy a szabadsagvesztésbol
szabadultnak segitséget nyujtson a tarsadalomba be-
illeszkedéshez. VOko Gyorgy e targyu tanulmanyaban
kifejti, hogy mindig id6szerili és megalapozott tudo-
manyos torekvést titkkroz, hogy a biintetdeljaras meg-
indulasatdl az utégondozis megsziinéséig tarto folya-
matot mint egységes egészet vizsgaljuk. A jogallamisag
kovetelményeinek teljesitésével az 0j viszonyokhoz
kellett és tovabbra is ahhoz mérten kell alakitani a
biintetdjogi felelosségre vonds egészét, beleértve a
buintetdeljarast, valamint az azt kovetd utogondozast
is. VOko Gyorgy felteszi a kérdést, hogy mit ér a nyo-
mozas vagy esetleg a targyalas dltal kivaltott ,morénoi
pszichodrama”, ha az elitélt nem részesiil tovabbi po-
zitiv rahatasban a buiintetés végrehajtisa alatt, ha nem
kap segitséget szabaduldsa utin a tirsadalomba beil-
leszkedéshez?*

Az utégondozisnak az elitélt kérelmére van helye,
tartama legfeljebb egy év. A szabadsigvesztésbdl sza-
badult elitélt segitséget és timogatast kérhet, kiilono-
sen a munkaba dllashoz, aletelepedéshez, a szallasbiz-
tositasihoz, a megkezdett tanulmanyai folytatisihoz,
gyogykezelés€hez €s gyogyito eljirishoz. Az utdgon-
dozast a blintetés-végrehajtasi partfogo feliigyeld
végzi, a helyi onkormdnyzatok, a munkaltatok, az el-
itélt tarsadalomba valo beilleszkedését el6segito, ka-
ritativ tevékenységet végzo civil szervezetekkel, val-
lasi kozosségekkel, valamint egyéb onkéntes kozre-
miikodokkel.

3 Az Anya-Gyermek Részleg 2002. februdr 21-én ideiglenes részlegként a
Fiatalkoriak Regionalis Bv. Intézetében keriilt kialakitasra, majd 2003. no-
vember 12-énaIl. egységben az erre a célra dtadott ij épiiletbe koltozott. Lasd
bévebben: Sinké Eva: A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
Anya-Gyermek Részlegének mikodési tapasztalatai. Bortoniigyi Szemle
2006/3. sz.

http://epa.oszk.hu/02700/02705/00067/pdf/EPA02705_bortonugyi_
szemle_2006_3.pdf letSltés: 2018. 04. 29.
' V6ké Gyorgy: Az utégondozas jelentdsége. In: Borbiré Andrea, Inzelt
Eva, Kerezsi Klara, Lévay Miklos, Podoletz Léna (szerk.): A biinteté hatalom
korlatainak megtartasa: a buntetés mint végs eszkoz. Tanulmanyok Gonczol
Katalin tiszteletére. Budapest, Elte E6tvos Kiado, 2014. 483. o.

http://www.cltereader.hu/media/2014/05/Gonczol_READER.pdfletdl-
tés: 2018. 04. 29.

II1.9. Jutalmak

A jutalmazis c€lja, hogy kiillonbozd kedvezmények
biztositasaval motivalja az elitéltet a biintetés-végre-
hajtisi szabalyok megtartdsira, amely ezaltal elonyos
mind az elitélt, mind az intézet szamara. Jutalomban
az elitélt példamutato magatartisiért, amunkiban el-
ért eredményéért, a tanulisban tanusitott szorgalma-
ért, a kozosség érdekében végzett tevékenységéért,
€élet vagy jelentés anyagi érték megmentéséért vagy
sulyos veszély elharitasiért részesiilhet. A Bv. tv. 165. §
(2) bekezdése sorolja fel az egyes jutalmakat, ezek kozé
tartozik a dicséret, a kondicional6é terem hasznalata-
nak dijmentes biztositdsa, a soron kiviili litogat6foga-
das, a liatogatdsi id6 meghosszabbitdsa, a személyes
sziikségletekre fordithaté osszeg novelése, a pénzju-
talom, a targyjutalom, a végrehajtott fenyités nyilvin-
tartasbol valo torlése, a latogatd bv. intézeten kiviili
fogaddsa soron kiviil, a jutalom kimaradds €s a jutalom
eltivozas. Mindemellett a fiatalkoru elitélt a Bv. tv.
193. § (3) bekezdése alapjian dicsérd oklevéllel is ju-
talmazhato.

II1.10. Fenyitések

A torvény 168. § (1) bekezdése felsorolja azokat a fe-
nyitéseket, amelyek a biintetés-végrehajtds rendjét
vétkesen megsérto elitélttel szemben, valamint a biin-
tetés-végrehajtis rendjének és biztonsiginak érdeké-
ben alkalmazhatdok. Ezek kozé tartozik a feddés, az
elitéltnél tarthato tirgyak korének korlatozisa, a bv.
intézet altal szervezett programokon, rendezvénye-
ken, mivel6dési, szabadidos, illetve sportprogramo-
kon valo részvétel korlatozasa, illetve az attol valo el-
tiltds, a kondiciondlé terem, a hiit6szekrény, valamint
avizmelegitd hasznilatinak megvondsa, a személyes
sziikségletekre fordithat6 6sszeg csokkentése és a ma-
ginelziris. A fegyelmi fenyitések koziil alegenyhébb
afigyelmeztetés célzatival, erkolcsi jelleggel biro fed-
dés, mig a legszigorubbnak a maginelzaras szimit,
amely akar hatranyosan befolyasolhatja az elitélt egész-
ségligyi allapotit, ezért indokolt a folyamatos figye-
lemmel kisérése, €s sziikség esetén - orvosi javaslatra
- végrehajtisinak félbeszakitisa. Epp ezen okbol ki-
folyolag maginelzirds nem alkalmazhat6 azzal az el-
itélttel szemben, akinél a blintetés-végrehajtisi intézet
orvosa egészségligyi jellegt, kizird okot allapitott
meg, valamint a virandds és kisgyermekes nok is e ti-
lalom ald esnek.?! A torvény 123. § (1) bekezdése lehe-
téséget biztosit az elitéltnek arra, hogy a bv. intézet
parancsnokanak engedélye alapjin meglitogassa or-
vos altal igazoltan stilyos beteg kozeli hozzatartozojat,
illetve részt vehet kozeli hozzatartozoja temetésén. E
szabaly garancialis jelentéséggel bir, az elitélt e joga-
inak gyakorldsit a torvény még a maganelzaras tar-
tama alatt is biztositja.

“! Lajtar—Szics: i. m. 150. o.
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IV.
Konkluzio

Osszegzésképp megallapithato, hogy a szabadsigvesz-
tés sordn érvényesiilé kedvezmények és szigoritisok
a blintetés-végrehajtisi c€lok megvalosuldsit szolgal-
jak. A Bv. Kodex igyekezett megteremteni annak esz-
kozeit, hogy a szabadsigvesztés kidllasa utin az elko-
vetd sikeresen visszailleszkedjen a tirsadalomba, an-
nak jogkovetd tagjava viljon. Minderre tekintettel a
torvény megkoveteli az egyéniesités szempontjainak
figyelembevételét, ezzel biztositva azt, hogy a végre-
hajtas ,személyre szabott” modon, azaz az elitélt sze-
mélyiségéhez legjobban igazod6an torténjen. Vélemé-
nyem szerint az egyéniesités elve szoros kapcsolatban
all a humanizmus elvével, amelynek it kell hatnia a
jogillam mindenkori blintetGpolitikajit; a blinelkovetd
is ember, és az emberekkel emberként kell binni.l
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