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A gyermekek érdekeit sérto
¢és a csalad ellen tanusitott
magatartasok buntetojogi

és polgari jogi vetuletei

A csalad az csalad.” Irisom Osszeallitasit ez a napja-
inkban sokszor hasznalt, figyelemfelkelté6 mondat mo-
tivalta, amelyet a Hittér Tirsasig Magyarorszag civil
szervezet dltal 2020-ban inditott kampany jelmondata
volt. A kampanyt 2020 novemberében az igazsagligyi
miniszter altal beterjesztett Alaptorvény-modositas
indukalta, mellyel a kormany alldspontja szerint be-
emelték a magyar csalidok er6sebb védelmét és a
gyermekek biztonsagat is az Alaptorvénybe. Az Alap-
torvény L) cikke szerinti rendelkezés kimondja: ,Ma-
gyarorszag védi a hizassig intézményét mint egy férfi
és egy no kozott, onkéntes elhatdrozds alapjin 1étre-
jott életkozosséget, valamint a csaladot mint a nemzet
fennmaraddsinak alapjat. A csaladi kapcsolat alapja a
hazassag, illetve a sziil§-gyermek viszony. Az anya no,
az apa férfi”

A kampiny fokuszpontja a gyermek, a csalid fon-
tossaga mint a tirsadalom mikrostrukturalis részrend-
szere. Napjainkban a gyermek, a csalad tirsadalmi
szerepe jelentds igényt tamaszt a jogi eszkozok haté-
kony €s gyors alkalmazasara a csalddi viszonyokban.
Védelemben kell részesiteni a nemi kapcsolatoknak a
tarsadalomban elfogadott rendjét is, a gyermekek he-
lyes fejlodését, bilintetni az ezen védett jogi targyak
elleni erészakot.

A tanulmény célja annak bemutatdsa, hogy a magyar
jogrendszer miként szabdlyozza a gyermeki jogokat,
az ezek érvényestilését biztosito kotelezettségeket, il-
letve miként szankciondlja azok megsértését. A civi-
lisztika, a polgari jog tobb dgazati torvényén keresztiil
igyekszem megyvilagitani a csaliddal és gyermekkel
kapcsolatos jogok érvényestilését €s végrehajtasat se-
gitd szabdlyozist, illetve a vonatkoz6 kotelezettségek
megszegését szankcionalo biintetdjogi normakat.

Sziikséges kiemelni, hogy a 2012. évi C. torvény (Btk.)
XX. fejezetének csupin négy szakasza foglalkozik a

" A szerz6 a Kaposvari Torvényszék birdsagi titkara.

I. rész

gyermek érdekét sért6 és a csalid elleni blincselekmé-
nyekkel, azok alapjit a polgari jog jelents szeletét ki-
tevd, a mindennapi életet dtszovo torvény altal szabai-
lyozott tairsadalmi kapcsolatok képezik. Ezen kapcso-
latok szabalyozasanak alapelvi szintii kodifikdcioja joval
korabbra nyulik vissza. A hatalyos szabdlyozas komplex
buintetd €s polgiri jogi szemléletii tanulmanyozisihoz
az 1950-es évekig sziikséges visszanytlnunk.

1.
Torténeti-nemzetkozi
kitekintés

Magyarorszag Alaptorvényének legutobbi, 2020. no-
vemberi modositisit megel6z6en mar az 1949. évi
XX. torvény (Alkotmany) is tartalmazott a hazassag,
a csalad és a gyermek mint alapvetd tarsadalmi érték
védelme érdekében alapveté normakat.

Az Alkotminy mar annak kihirdetésekor (1949. au-
gusztus 20.) rogzitette a gyermekek €s a csalad védel-
mét:

50. § (1) A Magyar Népkoztarsasigban a nok a fér-
fiakkal egyenld jogokat élveznek. (2) A n6k egyenjo-
gusagit szolgaljak: munkafeltételeiknek a férfiakéval
azonos modon val6 biztositdsa, a terhesség esetére a
noknek jaro fizetett szabadsig, az anyasag €s a gyer-
mek fokozott torvényes védelme, tovabba az anya- €s
a gyermekvédelmi intézmények rendszere.

51. § A Magyar Népkoztarsasig védi a hizassig és a
csalad intézményét.

A fenti szabalyozast megel6zden a gyermeki jogok
kialakuldsa hosszu folyamat eredménye volt. Az Gjko-
rig a gyerekeket a sziileik - els6sorban az apa - tulaj-
donanak tekintették, 6k dontottek a gyermek életének
fontos kérdéseiben. Az iskolakotelezettség bevezeté-
sével kezd6dott meg a gyermekek és feln6ttek vilaga-
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nak megkuilonboztetése. Kezdetben megtiltottik a 9
év alattiak alkalmazasat a gyarakban, a fold alatti mun-
kavégzésiiket, majd egy késobbi szakaszban mar meg-
biintették a gyermekiiket elhanyagolo sziiloket. A gyer-
meki jogok fejlodésének legfontosabb korszaka a
20. szdzad, mert ekkor ismerték el, hogy a gyermeke-
ket specialis védelem illeti meg, specialis jogok vonat-
koznak rdjuk. Az 1924-es Genfi Nyilatkozat az elsé
olyan dokumentum, amely a gyermekek jol€tét bizto-
sit0 alapvetd jogokat tartalmazza. A masodik vilagha-
bort utin nagy volt az elvaras az Egyestilt Nemzetek
Szervezete irdnyaba, hogy némi modositassal erdsitse
meg az 1924-es Genfi Nyilatkozatot. Az ENSZ Kozgyu-
lése azonban 1948-ban elfogadta az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatat, s ez meghiusitotta a gyer-
mekek sziikségleteihez igazitott Gjabb dokumentum
elfogadasat. Az Egyetemes Nyilatkozat azonban tartal-
mazott a gyermekek javit - kilonosen a védelmiiket -
szolgalo rendelkezéseket is.!

1959-ben az ENSZ Emberi Jogi Bizottsiga altal ké-
szitett, a Gyermek Jogairol Sz6lo Nyilatkozat ugyan
nem birt kotelez6 erdvel a tagallamok vonatkozasa-
ban, azonban megerdsitette a korabbi alapelveket, és
kiegészitette azzal, hogy nem csupin jogi, hanem min-
den mds eszkozzel is biztositani kell a gyermekek vé-
delmétannak érdekében, hogy egészséges kornyezet-
ben fejlodhessenek, szabadsagot és mélto korulmé-
nyeket biztositva szimukra. A nyilatkozat kimondta,
hogy a jogszabalyok megalkotasakor mindenkor a
gyermek legf6bb érdeke tartandé szem elott. A gyer-
meki jogok igazi gylijteménye az 1989. évi, az ENSZ
kozgytlése dltal elfogadott Gyermek Jogairol szolo
Egyezmény. Az Egyezmény azon jogok minimumanak
Osszessége, melyeket az alairé allamoknak biztosita-
niuk kell a gyermekek szimara. Az aldir6 allamok sza-
mara kotelezettség az egyezménybe foglaltak biztosi-
tdsa. A gyermekjogi egyezmény a legszélesebb korben
elfogadott €s tamogatott emberi jogi egyezmény a vi-
lagon. Magyarorszag is alairta, majd 1991-ben ratifi-
kalta, és az 1991. évi LXIV. torvénnyel ki is hirdette.?

Az 1989. november 20-dn New Yorkban az ENSZ
Kozgytlése altal elfogadott a Gyermek jogairol szolo
New York-i Egyezmény (tovabbiakban: Egyezmény)
cé€lja volt az aktiv szerepvallalasra 0sztonzés, a koor-
dinaci6 és a harmonizacid. Az Egyezmény 6sszefog-
lalja azoknak a jogoknak a minimumat, amelyeket
minden dllamnak biztositania kell a gyermekek sza-
mara igy a gyermekek €életben maradasat, fejlodését
(,provision”), védelmét (,protection”), €s a tarsada-
lomban valo részvételi jogokat (,participation”). Ezek
alapjan a gyermekek jogai az un. ,3P” modell alapjan
csoportosithatoak: Provision, Protection, Participation.

! Altalinos gyermekjogi ismeretek sziiléknek és szakembereknek ,, A jog nem
éttermi mend, amib6l a gyerekeknek kis adag is elég” — Herczegh Anita, Orsza-
gos Betegjogi Elltottjogi, Gyermekjogi és Dokumenticios Kézpont 2014

2 Altalanos gyermekjogi ismeretek sziil6knek és szakembereknek ,,A jog
nem éttermi menti, amib6l a gyerekeknek kis adag is elég.” — Herczegh Anita,
Orszagos Betegjogi Ellatottjogi, Gyermekjogi és Dokumentacios Kézpont
2014.

Az Egyezmény jogi kotderdvel bird gyermekjog-
katalogus, a nemzetkozi €s europai jogvédelem alap-
vet6en €s kiemelten erre épiil. Az egyezmény ponto-
san kifejti, hogy milyen jogokkal rendelkeznek a gyer-
mekek; ezen a tertleten ez az elso kotelezd érvényl
nemzetkozi jogi eszkoz. Az egyezmény oszthatatlan
és a cikkek kolcsonosen dsszefliggenek, az egyes cik-
kek onmagukban nem vizsgilhat6ak. Az dltalanos el-
vek: a diszkrimindcio tilalma (2. cikk), a gyermek leg-
fobb érdeke (3. cikk), az élethez életben maradishoz
valo jog (6. cikk), a gyermek véleményének tisztelet-
ben tartdsa (12. cikk).?

A dokumentum a gyermek érdekét mint ,mindenek
felett allo” alapjogot hatarozza meg. A magyar jog sza-
balyai is az ENSZ Gyermekjogi Egyezményével 0ssz-
hangban szabalyozzak a gyermekek és a csalad intéz-
ményének jogait.

IIL.
Hatalyos magyar szabalyozas

A hatélyos magyar jogszabalyok koziil Magyarorszag
Alaptorvénye - mint a legmagasabb szintii jogi norma -
az alabbi modon rendelkezik a csalad €s a gyermekek
jogairol és védelmérol:

,L) cikk (1) Magyarorszig védi a hdzassag intézmé-
nyét mint egy férfi és egy n6 kozott, 0nkéntes elhata-
rozas alapjan létrejott életkozosséget, valamint a csa-
ladot mint a nemzet fennmaraddsinak alapjat. A csa-
ladi kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sziilo-gyer-
mek viszony. Az anya nd, az apa férfi.

(2) Magyarorszag tamogatja a gyermekvallaldst.

(3) A csaladok védelmét sarkalatos torvény szaba-
lyozza.”

»XV. cikk (5) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel
védi a csaladokat, a gyermekeket, a néket, az idoseket
és a fogyatékkal éloket.”

,XVI. cikk (1) Minden gyermeknek joga van a meg-
feleld testi, szellemi €s erkolcsi fejlodés€hez sziikkséges
védelemhez €és gondoskodashoz. Magyarorszag védi
a gyermekek sziiletési nemének megfelel6 6nazonos-
saghoz valo jogat, €és biztositja a hazink alkotmanyos
Onazonossagan €s keresztény kultirdjan alapulod ér-
tékrend szerinti nevelést.

(2) Aszilloknek joguk van megvalasztani a gyerme-
kiiknek adando nevelést.

(3) A sziilok kotelesek kiskoru gyermekiikrdl gon-
doskodni. E kotelezettség magaban foglalja gyerme-
kiik tanittatasat.

(4) A nagykoru gyermekek kotelesek raszorul6 szii-
leikrdl gondoskodni.”

»XVIII. cikk (1) Gyermekek foglalkoztatdsa - testi,

7 A gyermekek jogaitdl sz616 ENSZ Egyezmény és annak kiegészits jegy-
z0konyvei, Jogalkotasi reformok, Szeged—Budapest—Miskolc—Pécs—Gyor
(2018). Dr. HEGEDUS Andrea PhD. LLM, egyetemi docens (SZTE), csaladjogi
szakjogasz. 2018.04.28.



szellemi €s erkolcsi fejlodésiiket nem veszélyezteto,
torvényben meghatarozott esetek kivételével - tilos.

(2) Magyarorszag kiilon intézkedésekkel biztositja
a fiatalok €s a sziilok munkahelyi védelmét.”

~XXX. cikk (1) Teherbiro képességének, illetve a
gazdasagban valo részvételének megfelel6en min-
denki hozzéajarul a kozos sziikségletek fedezés€hez.

(2) A koz0s sziikségletek fedezésé€hez valo hozzaja-
rulas mértékét a gyermeket nevelok esetében a gyer-
meknevelés kiaddsainak figyelembevételével kell meg-
allapitani.”

Az Alaptorvényben is nevesitett sarkalatos torvény
a csaladok védelmérdl szolo 2011. évi CCXL. torvény
alapelvei kozott rogziti, hogy ,az dllam - 6nmagukban
vett méltosaguk és értékiik miatt is - védi a csalad és
ahazassag intézményét. A rendezett csaladi viszonyok
védelme kiillonds jelentdséggel bir a testi, a szellemi
és alelki egészség megovasa érdekében.™ A sziil6i ko-
telezettségeket €s jogokat, a csaladban €16 gyermek
kotelezettségeit €s jogait, a csalad €s a gyermekvalla-
las védelmét a foglalkoztatas terén, a csalidok és a
gyermekvallalds allami tAimogatasat hirom fejezetben
szabalyozza.

A gyermeki jogok sziikebb korét a gyermekek vé-
delmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi
XXXI. torvény (Gyvt.) - és ennek végrehajtasi rende-
letei, gy mint a gydmhatosiagokrol, valamint a gyer-
mekvédelmi és gyamuigyi eljardsrol szolo 149/1997.
(IX. 10.) Korm.rendelet (Gyer.) - tartalmazza, mely a
gyermek €rdekeit €s jogait helyezi elotérbe, elsObbsé-
get biztositva a csaladban torténd nevelkedésnek. En-
nek érdekében a kiillonb6z6 timogatasok széles korét
biztositja a csalad €s a gyermek szamara €s csak utolso
eszkozként teszi lehet6vé a csaladbdl valo kiemelést,
azonban ebben az esetben is kiemelt feladatként ha-
tirozza meg a csaladba torténd visszagondozast. A
gyermekvédelmi torvény hatirozottan elkiiloniti egy-
mastol a hatosigi munkat és a szolgaltatdsokat. EI6bbi
a gyermek és a csalad sorsit érint6 hatosigi dontése-
ket - pl. csaladbol valo kiemelés €s visszahelyezés;
gyam kijelolése, dontés az 6rokbefogadasrol - jelenti,
amit a gyamhatosag (jegyz0, gyamhivatal) végez;
utobbi pedig azokat a kiillonboz0 tipusu szolgaltataso-
kat, amelyeket a raszorulo csaladok, gyerekek igénybe
vehetnek. Ugyancsak elvilasztja egymastol a gyermek-
védelmi torvény a szolgaltatasok két korét: a minden
csalad szamara rendelkezésre 4116 gyermekjoléti alap-
ellatasokat, és a csalidbdl kiemelt gyermekek gondo-
zast biztosito gyermekvédelmi szakellatisokat. A gyer-
mekvédelmi rendszer mikodtetése dllami és Onkor-
manyzati feladat, melyben részt vesznek civil szerve-
zetek, egyhazi szervezetek, egyéni villalkozok is. A
fenti szervezeteken tulmenden szamos mas szervezet-
nek is feladata a gyermekek védelme, melyek veszé-
lyeztetettség €szlelése esetén kotelesek jelezni ezt a
kertleti gyermekjoléti szolgalatnak. E szervek kozé
tartozik tobbek kozott a gyermekegészségligyi szol-

* 2011. évi CCXL torvény 1. § (1)—(2) bek.

galat; a kiillonb0z6 kozoktatasi intézmények; a csalad-
segit6 szolgalatok; a rend6rség; az ligyészség; az aldo-
zatsegitd szolgalat; a gyerekekkel kapcsolatba kertild
civil szervezetek; de barmely allampolgar is tehet, s6t
koteles is bejelentést tenni, ha gyerekbantalmazast
vagy mas modon torténd veszélyeztetést tapasztal. A
gyermekek védelmét pénzbeli €s természetbeni ella-
tasok; személyes gondoskodast nyjté alapellatasok;
személyes gondoskodast nytjto szakellatasok; vala-
mint hat6sagi intézkedések biztositjak.’

Ezek mellett tovabbi dgazati torvények is tartalmaz-
nak a gyermekek jogaihoz kot6d6 rendelkezéseket.

A fentieken tul a Btk. és a Polgari Torvénykonyv
(Ptk.) is kiemelt védelemben részesiti a gyermekeket.
Az Alaptorvény kimondja, hogy minden gyermeknek
jogavan a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlodé-
séhez sziikséges védelemhez és gondoskodishoz. A
Btk.-ban a gyermekek érdekét sértd €s a csalad elleni,
valamint a nemi élet szabadsiga és a nemi erkolcs el-
leni blincselekmények kiilon fejezetbe kertltek. Az
utobbi években szamos jogszabalyi rendelkezés szii-
letett, amely a gyermekek sérelmére elkovetett biin-
cselekmények megel6zését, elkdvetés esetén a felde-
rit€és megkonnyitését, majd a szigoru szankcionalast
szolgalja. A Btk. mellett, atfogdan a csaladi viszonyok
€s a gyermekek jogait és kotelezettségeit a Ptk. Negye-
dik, Csaladjogi Konyve szabalyozza.

Annak elhatidrozasat kovetéen, hogy a csaladjogi
jogszabalyanyag beépitésre keriil a Ptk.-ba, még na-
gyobb sulyt kapott, hogy a Ptk. Csaladjogi Konyve ele-
jén megfogalmazodjanak olyan, kizarolag a csalad-
jograjellemzo alapelvek, amelyek kelloképpen kifeje-
zésre juttatjak a csaladi viszonyok sajatossagait.

A Ptk. kodifikacios munkalatainak kezdetétdl az volt
az elképzelés, hogy a Ptk. Csaladjogi Konyve ne ismé-
telje meg azokat a polgari jogi alapelveket, amelyek a
polgarijog altalanos elveiként az Els6 Konyvben szere-
pelnek, és ne ismétlodjenek az Alaptorvényben sze-
repld elvek. Kezdettdl fogva nem volt kétséges az sem,
hogy a csaladjogi kapcsolatokban, jogviszonyokban al-
kalmazando, illetve alkalmazhat6 valamennyi elv ne
keruljon feltiintetésre. A Ptk. négy elvet tartalmaz, ezek
ahazassig €s csalad védelme, a gyermek érdekének vé-
delme, a hazastarsak egyenjogusaganak elve, tovabba
a méltanyossag és a gyengébb fél védelmének elve.®

Szukséges rogziteni, hogy a polgari jogban a hata-
lyos Ptk.-t megel6z6en a csalad fogalmat a magyar jog
korabban nem hatdrozta meg; a csaladjogi torvény
kommentarirodalma egyetértett abban, hogy a csalad
fogalmat kiterjesztoen kell értelmezni. Ez megjelent
abban az értelemben, hogy a sziil6 €s gyermek kap-
csolata a hdzassag felbontasat kovet6en is védelmet
érdemel,” és hangstlyosan ugy is, hogy a csalad vé-
delme nemcsak a hiazassagon alapulg, illetve a vérségi

° A magyar gyermek- és ifjusdgvédelem rendszere — budapest.hu

¢ Nagykommentar a Polgari torvénykonyvedl szol6 2013 évi V. torvényhez,
Szerkesztette: VEKAs Lajos — GARDOS Péter.

7 WEiss Emilia: A t6rvény célja. In: PETRIK Ferenc (szetk.): A csaladjogi tor-
vény magyarazata. Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiado, Budapest, 1988, 24. o.

w2/t [owwors dolgone |

59



. Szam

BiintetSjogi Szemle | 2020/2

60

vagy 0rokbefogadassal keletkez6 kapcsolatokra terjed
ki, hanem az an. tényleges csaladi kapcsolatokra is.?
A Ptk. Csaladjogi Konyvének megalkotasakor ezzel a
felfogassal kivant 1épést tartani a Szakértdi Javaslat
annyiban, hogy nem a csalad, hanem a csaladi kapcso-
latok tekintetében inditvanyozta a védelemben része-
sitést. A Szakértdi Javaslat indokolasa kitért arra, hogy
a csaladi kapcsolatok védelme azt fejezi ki, hogy a csa-
ladjog a csaladot, mint a csaladtagok kozotti kapcso-
latrendszert védi, azaz a csalddtagok kozotti kapcso-
latok érdemelnek védelmet. Csaladi kapcsolat alatt
javasolta érteni a hdzassagon, leszarmazason, rokbe-
fogadison €s gyamsigon alapul6 kapcsolatok mellett
a torvény altal szabalyozott tényleges csaladi kapcso-
latokat; az €lettarsi viszonyt, a gyermeket ténylegesen
neveld személyek (mostohasziild, neveldsziild) €s a
gyermek kozotti viszonyt”

Noha a Ptk. jelenlegi megfogalmazasa a csalad fo-
galmat hasznalja, a Ptk. csalddjogi szabdlyainak szel-
lemiségét nagymértékben hatirozza meg annak kiin-
dulopontja; igy a csaladjogi szabalyok alkalmazisa
szempontjabol - kiilonos tekintettel a gyermekek vé-
delmérdl és a gyamiigyi igazgatisrol szolo 1997. évi
XXXI. torvény (a tovabbiakban: Gyvt.), valamint a
Gyer. rendelkezéseire is - a csalad fogalma (tovabbra
is) kiterjeszt6 értelmezést igényel.'° A jogalkalmazas
soran a tarsadalmi és igy a csaladi valtozasokkal egyitt
gyakoriak a nem megszokott, nem feltétlentil atlagos
€élethelyzetek, amelyeket az - az altal - érintettek ér-
dekeit kelloképpen mérlegelve sziikséges rendezni,
kiilonos tekintettel a gyermekre is. A Ptk. hatalybalé-
pése ota eltelt idészakban a nem tipikus, nem atlagos
élethelyzetek szima nem csokken, kiilondsen, ami a
csaladjogi vitakban itélkez6 birdsagok €s gyamhato-
sagok dltal lathato csaladokat illeti. Igen gyakori ré-
szint az, hogy a kdzos gyermek nagyon alacsony €let-
koriaban vilnak kiilon a szilok (szintén nemritkin
még az anya varandossaga alatt), s az is, hogy 0j hazas-
sagot kotnek, 0j €lettarsi kapcsolatot 1€tesitenek,
amelynek keretei kozott nevelik a két fél gyermekei
mellett akar a kozos gyermeket is.!!

Az Alaptorvény L) cikke a hazassagot tekinti a csa-
lad alapjanak, valamint a sziilo-gyermek viszonyt.
Noha a hazassag tekintetében a fogalom sziikitd jel-
legli, annak rogzitésével, hogy a sziild-gyermek vi-
szony a csalad alapja, két kifejezést, amelyek napjaink-
ban lassanként kikopnak a koznyelvbdl is, drvendete-
sen kiiktat: a ,hazassagon kiviil sziiletett gyermek” és
a ,csonka csalad” kifejezéseket. Ez nemcsak a gyer-
meki jogok figyelembevételével tart I€pést, hanem

¥ Koros Andris: A csalddjog alapelvei. In: Kéros Andras: A csalidjog ké-
zikonyve 1. HVG-ORAC, Budapest, 2007, 12. o.

? VEKAS Lajos (szetk.): Szakért6i Javaslat az uj Polgari Totvénykonyv ter-
vezetéhez. CompLex, Budapest, 2008, 396. o.

10 Koros Andras: Alapelvek. In: Koros Andras (szerk.): Az uj Ptk. magya-
razata. III/VI. HVG-ORAC, Budapest, 2013, 25. o.

' SzemBERT Orsolya: A szuldi felugyelet rendezése a Kuria altal felulvizs-
galati eljarasban elbiralt Gigyekben tiikr6z6d6 itélkezési gyakorlat alapjan. 1.
rész. Napjaink csaladi élethelyzetei és a Ptk. altal nydjtott keretek. Csaladi Jog,
2020/1. sz., 10-15. o.

azzal a ténnyel is, hogy napjainkban a tirsadalom tag-
jai eltéro €lethelyzetekben, csaladi kozosségekben €l-
nek, €s erre a tényre tekintettel kell lennie a jogalkal-
mazasnak is. Az EJEB kiterjedt itélkezési gyakorlatot
folytat a maganélet és csaladi €let védelmét biztositd
Emberi Jogok Europai Egyezménye 8. cikkének €értel-
mezése kapcsan, €s ebbdl egyértelmiien az tlinik ki,
hogy a tényleges csalddi kapcsolatokat védelemben
kell részesiteni. Ezt erdsiti a csaladba fogad6 gyamsag
kifejezés is, amelyet a Ptk. ugyan nem hasznal, de a
gyermekvédelmi torvény igen. Abbol a ténybdl, hogy
a csaladi kapcsolatokat a strasbourgi birosag az dllam
altal védendonek itéli, nemcsak a be nem avatkozas
kovetkezik, hanem az is, hogy az dllam rész€rdl a ta-
mogatas is elvarhato.!?

III.
Biintet6jogi védelem mint
ultima ratio

Figyelemmel arra, hogy a Btk. ezen jogviszonyok vé-
delmét alapelvi €llel a XX. fejezetben nem rogziti, a
fejezetben a buncselekmények sorrendjének megval-
toztatasat az elkdvetési magatartasok sulyossiga sze-
rinti osztalyozds indokolja. Ezért ezen blincselekmé-
nyek értékelésénél sziikségszerli és nem mell6zhetd
apolgarijogijogviszonyok fenti ismerete. Kiilonosen
azért,mertaBtk.ilyenjellegtifogalommeghatirozasokra
- a jogszabaly jellegénél fogva - nem tér ki, de a vé-
dendd jogviszonyt a Ptk. definidlja, igy arra timasz-
kodva, mintegy mankoul, a Btk. a XX. fejezet szerinti
tényallasok sértetti korét pontositja: ahol a passziv
alany természetszertileg csak kiskort lehet (pl. a kis-
koruval val6 kapcsolattartds akadalyozasa), ott a kis-
koru megjelolést, egyébként a tizennyolcadik €letévét
be nem toltott személy megnevezést hasznalja, figye-
lemmel arra, hogy a magyar jog szerint a tizenhatodik
€letévet betoltott személyek engedéllyel hazassagot
kothetnek, a gyermekek védelme érdekében sziiletett
nemzetkozi egyezmények azonban valamennyi tizen-
nyolcadik €életévét be nem toltott személyt gyermek-
nek tekintenek, €s eldirjak specialis védelmuket.”
Mir a Btk. XX. fejezetének els6 tényallasnal sziiksé-
ges a polgari jogi relaciokat tisztazni. A Csaladjogi
Konyv szamos tekintetben pontositja azt, hogy miként
keletkezik a sziil6i jogallas az anya €s az apa oldalan,
illetve - hagyomanyosan - ettdl elkiiloniilten rendezi
az orokbefogadas kérdéskorét. Az anya vonatkozasa-
ban rogzitésre keriil, hogy a gyermek anyja az a nd,
aki megsziilte. Ezt a hatarozott pontositast az asszisz-
talt humanreprodukcids eljarasok igénybevétele is
indokolta, tekintettel arra, hogy ezen eljardsok szamos

!> Nagykommentir a Polgari torvénykonyvrdl sz616 2013 évi V. torvény-
hez, Szerkesztette: VikAs Lajos — GARDOs Péter.

13 Nagykommentar a Buntetd térvénykonyvedl sz616 2012. évi C. torvény-
hez, Szerkesztette: Karsar Krisztina.



esetében, ahol a petesejt donortdl szarmazik, a gyer-
meket megszild nd és a gyermek kozott genetikai
kapcsolat nincs. Az apasag vonatkozasiaban az apasagi
vélelmek rendszere tisztabb €s vilagosabb lett: apai
jogallast elso helyen tovabbra is az anya hazassaga ke-
letkeztet a férjjavara, ezt kovetOen €s €lettarsak - tény-
legesen egytittéld, massal hiazassigi kotelékben nem
allo férfi és n6 - emberi reprodukciora irdnyulo rész-
vétele keletkeztet apasagot az €lettars férfi javara.
Amennyiben egyik eset sem all fenn, illetve az apasag
vélelme megdolt, a gyermek apjanak azt a férfit kell
tekinteni, aki a gyermeket teljes hatalyu apai elismerd
nyilatkozattal a magiénak ismerte el; végso eszkoz pe-
dig az apasag birosagi iton torténd megallapitisa. Az
apasag vélelmének megdontése korében az ij megol-
dasok egyike a nemperes eljarasban tortén6 megdon-
téslehetdsége. Erre akkor van mod, ha az apai vélelem
az anya férjével szemben all fenn, a hazastirsak €let-
kozossége azonban legalabb haromszaz napja meg-
sziint €s az a férfi, akit6l a gyermek valojaban szirma-
zik, a gyermeket teljes hatalyu apai elismer0 nyilatko-
zattal a magaénak szeretné€ elismerni. A rendelkezés
szamol azzal a nem ritka helyzettel, amikor a hizassag
kotelékként még fennall, de a hizassagi életkozosség
mar megszakadt."

A kiskoru - polgari jogi €rtelemben, aki a tizennyol-
cadik életévét nem toltotte be - gyermek sziiloi fel-
ugyelet vagy gyamsag alatt all. A sziil6i feliigyelet a
kiskoru gyermek neve meghatirozdsanak, gondoza-
sinak, nevelésének, tartozkodasi helye meghataroza-
sanak, vagyona kezelésének, torvényes képviseletének
jogat €s kotelességét, a gyamnevezésnek €s a gyam-
sagbol valo kizarasnak a jogat foglalja magaban (Ptk.
4:146. §).

A szul6i feliigyelet kérdéskorét a Csaladjogi Konyv
részletesen szabalyozza olyan mddon, hogy még in-
kabb tekintetbe vegye a gyermek érdekének minél
teljesebb érvényesiilését. A szabalyozasban eloszor a
szuloi felugyelet altalanos szabalyai kertilnek megfo-
galmazasra, ezt koveti a sziil6i feltigyelet tartalmanak
részletezése, majd a sziloi feligyelet gyakorldsinak
rendezése. Noha az egyiittéld sziilok altal gyakorolt
sziloi feliigyelet is ennek keretei kozott kap helyet, a
hangsuly - értelemszeriien - a kiillonélo szilok sziil6i
feliigyeleti joganak gyakorlasara, ennek rendezésére
esik. Ugyanitt kap helyet - 0j, 0nallo szerkezeti egy-
ségben - a kullonélo sziild jogainak €s kotelezettségei-
nek szabdlyozasa, amely természetesen €rinti mind a
gyermeket, mind a gyermeket gondozo sziil6 helyze-
tét, jogait €s kotelezettségeit.

A csaladjog €s igy a Ptk. szil6i feliigyeletre vonat-
kozo rendelkezései gyakorlatilag elvilaszthatatlanok
a Gyvt. és a Gyer. rendelkezéseitdl, €s ennek tobb oka

' Az 4j Ptk. Csaladjogi Kényvének rendelkezései II. rész: Szuldi felelgs-
ség, 6rokbefogadas, gyamsag, gyermektartas *— dr. SZEIBERT Orsolya Jegyz6
és kozigazgatas 2013/5,30. oldal, www.jegyzo.hu

1> Az j Ptk. Csaladjogi Konyvének rendelkezései IT. rész: Sziil6i felel6s-
ség, orokbefogadas, gyamsag, gyermektartas*— dr. SzEIBERT Orsolya, Jegyz6
és kozigazgatas 2013/5, 30. oldal, www.jegyzo.hu

van. Ezek koziil kiemelendd, hogy a gyermekvédelem
a mai gyermekjogi felfogasnak megfelel6en egyalta-
lan nem ott kezdddik, ahol a csaladjog ,véget ér”. A
gyermek, akar csalidban nevelkedik, akir nem, min-
denképpen az dllam €s a gyermekvédelem védder-
nyoje alatt van. Az allamnak ez a feladata megjelenik
a Gyermekjogi Egyezmény 19. cikk 1. pontjaban is;
eszerint: az egyezményben részes allamok megtesz-
nek minden arra alkalmas, torvényhozasi, kozigazga-
tasi, szocialis €s nevelési intézkedést, hogy megvédjék
a gyermeket az erdszak, a timadas, a fizikai és lelki
durvasig, az elhagyas vagy az elhanyagolas, a rossz
banasmod vagy a kizsakmanyolas - ideértve a nemi
erdszakot is - barmilyen formajatol mindaddig, amig
szuleinek vagy valamelyik sziilojének, illetdleg torvé-
nyes képviselojének vagy képviseldinek, vagy barmely
mas olyan személynek, akinél elhelyezték, feligyelete
alatt all.'

A sz1lo6i feltigyelet tartalmi elemei koz€ tartozik a
gyermek nevének meghatarozasa, gondozasa, neve-
lése, tartozkodasi helyének meghatarozasa, vagyona-
nak kezelése, torvényes képviselete, tovabba a gyam-
nevezés €s a gyamsagbol valo kizaras. (Ptk. 4:146. §)
Bar a Csaladjogi Konyv a fentieket mint részjogositva-
nyokat hatiarozza meg, legtobb feladat vonatkozasaban
elsésorban kotelezettségrol van sz0, amelyek a masik
oldalrol természetesen jogokként is jelentkeznek.
A gyermek gondozasa-nevelése korében a gyamhato-
sagi feladatok: a tizenhatodik évét betoltott gyermek
a szulok lakohelyét vagy a sziilok altal kijelolt tartoz-
kodasi helyét a sziilok beleegyezése né€lkil elhagy-
hatja, amennyiben ehhez a gyamhato6sag hozzajarul;
s amennyiben vita van a szilok €s a gyermek kozott
az €letpalyakijelolésével, a tanittatassal, az iskola meg-
valasztasaval kapcsolatban, a gyamhatosag rendelke-
zik dontési kompetenciaval” Azzal minden esetben
szamolni kell, hogy a sziil6k nem 1igy jarnak el, ahogy
az a gyermek érdekében indokolt lenne.

A sz1l6i feliigyeletet a sziilok, ha egytitt élnek, ko-
zosen gyakoroljak, s ebben a tekintetben nincs jelen-
tosége annak, hogy hdzastarsakként vagy €lettarsak-
ként élnek-e egylitt, s amig a kiilonéld sziilok nem
rendezték a sziil6i feligyelet gyakorlasinak modjat
vagy gyamhatdsag, birdsig ebben a kérdésben nem
dontott, addig a sziloi feltigyelet tovabbra is mindkét
szul6t megilleti, azaz gyakorldsa kozosen torténik.
A rendezés modja els6dlegesen a sziilok megallapo-
dasan alapszik. A kiillonélo sziilok megallapodhatnak
a szul6i feliigyelet kozos gyakorlasaban, megoszthat-
jak egymas kozott a jogokat €s kotelezettségeket, to-
vabba ugy is rendezhetik a helyzetet, hogy egyikiik
gyakorolja teljeskoriien a sziil6i feliigyeletet. Az j Ptk.
Csaladjogi Konyv alapvetd valtozast deklaralt azzal,
hogy a gyermekelhelyezés kifejezés alkalmazasi korét

' Nagykommentir a Polgiri torvénykonyvrdl szol6 2013 évi V. torvény-
hez, Szerkesztette: VEKAS Lajos — GARDOs Péter.

17 Az tj Ptk. Csaladjogi Konyvének rendelkezései IL. rész: Szildi felel6s-
ség, orokbefogadas, gyimsag, gyermektartas*— dr. SZEIBERT Orsolya Jegyzd
és kozigazgatas 2013/5, 30. oldal, www.jegyzo.hu
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megvaltoztatta. A Csaladjogi Konyv a gyermekelhe-
lyezést arra az esetre tartja fenn és egyuttal korlatozza,
amikor a mindkét sziil6 alkalmatlan a gyermek neve-
lésére, illetve a sziiloi feliigyeleti jogok résziikre tor-
ténd biztositasa a gyermek érdekét veszélyeztetné, s
igy a gyermek feletti gondozasi-nevelési feladatokat,
s egyuttal a vagyonkezelés, torvényes képviselet fel-
adatat harmadik személyre bizza. Ekkor a gyermek
harmadik személynél valo elhelyezésérdl van szo.
A k0z0s sziil6i felugyelet a kiillonélo sziillok esetében
a fentiek értelmében lehetséges megoldas, de kiilon-
€16 szulok esetén a sziil6i feliigyelet kozos gyakorlasa
csak megallapodas alapjan maradhat fenn, azaz a bi-
rosag hivatalbol nem rendelheti el. A Csaladjogi Konyv
hangsulyozza, hogy biztositani kell a gyermek kiegyen-
sulyozott €letvitelét. Amennyiben a sziillok kozott bar-
mely, a gyermek €letét érintd kérdésben vita van, a
gyamhatdsaghoz fordulhatnak, s ez eltérést jelent, te-
kintve, hogy jelenleg erre a birdsig kompetencidja
terjed ki. Amennyiben a sziillok k6zott nem jon létre
megallapodas, a birosig dont - kérelemre, illetve adott
esetben hivatalbdl - abban a kérdésben, hogy melyik
szul6 gyakorolja a sziiloi feliigyeleti jogokat. A dontés
eredménye, azaz, ha az egyik sziilé mellett dont a bi-
rosig, akkor a hatirozatban az egyik szilot ruhdzza
fel a birosag a sziloi feliigyelet teljes kort gyakorlasa-
nak jogéaval. Ebben a helyzetben is azonban (s termé-
szetesen akkor is, ha a sziil6k dllapodnak meg igy) a
gyermek €letét érintd lényeges kérdésekben kozosen
dontenek. A gyermek sorsit €rintd [ényeges kérdések
korébe tartozik a gyermek nevének meghatarozasa és
megvaltoztatasa, a tartozkodasi helyének meghataro-
zasa, amennyiben az nem azonos a gyermeket nevelod
szulo tartozkodasi helyével, a gyermek kilfoldi tar-
tozkodasi helyének kijelolése, ha a kulfoldon tartdz-
kodas huzamos idejii vagy a letelepedés szandékaval
torténik, tovabba a gyermek iskoldjanak, €letpalydja-
nak kijelolése, s az allampolgarsag megvaltoztatisa.
Vita esetén ezekre a kérdésekre is kiterjed a gyamha-
tosag dontési jogkore.'®

A Ptk. kimondja, hogy a sziil6k jogosultak a gyer-
mek nevelésének €s €letpalydjanak megvalasztisara.
Annak modjat a gyermek képességei figyelembevéte-
lével a szil0k €s a gyermek kozosen dontik el, hogy a
gyermek milyen €letpalyara késziiljon. Az €életpalya
kijelolésével €s ezzel Osszefliggésben a gyermek tanit-
tatdsaval, iskolajanak megvalasztisaval kapcsolatban
aszuld és a gyermek kozott felmeriil6 vitiban a gyam-
hatdsiag dont (Ptk. 4:153. §).

Allaspontom szerint ezen a polgari jog ltal szaba-
lyozott jogviszonyok alapos €s részletes ismeretében
vizsgalhatjuk a Btk. XX. fejezetének rendelkezéseit.

A torvény a jelenleg kiskoru veszélyeztetése alcim
alatt szerepld tényallast hirom kuilon tényallasra
bontja, €s kiskor veszélyeztetése elnevezéssel csak a

'8 Az 4j Ptk. Csaladjogi Konyvénck rendelkezései IT. rész: Szil6i felel6s-
ség, orokbefogadas, gyimsdg, gyermektartas*— dr. SZEIBERT Orsolya Jegyz
és kozigazgatas 2013/5, 30. oldal, www.jegyzo.hu

kiskoru fejlodését ténylegesen veszélyeztetd vagy azt
karosité magatartasokat rendeli biintetni. A 208. §-ban
szabalyozott blincselekménynek két fordulata van.”

1. Az (1) bekezdés értelmében a kiskoru testi, ér-
telmi, erkolcsi vagy érzelmi fejlodésének veszélyezte-
tése mindsil blincselekménynek. A biincselekmény-
nek csak specidlis alanyai lehetnek: a kiskord nevelé-
sére, feligyeletére vagy gondozasara koteles személy
(pl. sz1il6, gyam), tovabba a sziil6i feltigyeletet gyakorlo
szUl6 vagy gyam é€lettarsa, €s a szuildi felugyeleti joga-
tol megfosztott szilo is, ha a kiskortval kozos haztar-
tasban vagy egy lakasban €l.

A bilincselekmény elkovetési magatartisa a sulyos
kotelességszegés, amely leggyakrabban mulasztas ko-
vetkezménye.

A kotelességszegést a torvény nem nevesiti, hanem
meghatirozza azokat a feladatkoroket, amelyekbdl
eredd kotelesség megszegése esetén - az egy€b tény-
allasi elemek megvaldsulidsa mellett - a blincselek-
mény megvalosul. E korbe tartozik a kiskoru nevelése,
felugyelete, gondozisa. A nevelés tervszert magatar-
tasok sorozata, amely a kiskoru €letkoriahoz, szellemi
allapotahoz, egyéniségéhez igazodo tudatos rahata-
sokbol tevodik Ossze, idesorolva a nem kifejezetten
nevelési célzatu, de a kiskoru fejlédését mindenkép-
pen befolyasolo személyes példamutatast is. A feltigye-
let akiskord koriilményeinek €s magatartasinak rend-
szeres figyelemmel kisérését €s ellendrzését, a lehet-
séges vesz€lyek elharitasat jelenti. A feliigyeleti kote-
lezettség terhelhet egyes személyeket folyamatosan,
de lehet csupan iddleges vagy €ppen rovid ideig tarto.
A gondozas a kiskoru alapvetd - foleg testi - sziikség-
leteinek kielégitésére irinyul, mely sokféle tevékeny-
séget foglal magiban. Igy tobbek kozott a kiskor el-
latasat €élelemmel, ruhdzattal, gondoskodast a személyi

A kotelességszegés aktiv €s passziv magatartdssal
egyarant megvalosulhat, a gyakorlatban altalaban a
mulasztissal megvalosulo kotelességszegés fordul elo.
Ez leginkabb kiilonbozo jellegli kotelességszegések
sorozataként jelentkezik, de kozos jellemzojik, hogy
altalaban a kiskortinak mind a testi, mind a szellemi
fejlodését érintik. Rendszerint huzamosabb ideig
tarto, ismétlddo cselekményekkel valositjdk meg a
blincselekményt, de nem kizart egyetlen magatartis
tanusitasival torténd elkovetés sem (pl. a neveld a 14.
életévét betoltott neveltjével annak beleegyezésével
kozosul). Az elkOvetési magatartds megszovegezése
szerint csak a sulyos kotelességszegés tényallasszerd,
a torvényhozo a kisebb mulasztisokhoz, nevelési hi-
bikhoz nem kivant blintetdjogi jogkovetkezményeket
fazni. A gyakorlatban sulyosnak tekinthetd a koteles-
ségszegés, ha az arra utal, hogy az elkoveto az altala-
nos tarsadalmi felfogas szerinti minimalis elvirhato-
sig kovetelményeinek sem tesz eleget. Igy a 22. BK
vélemény elvi €llel fejti ki - teljes 6sszhangban a pol-

! Nagykommentar a Buntetd térvénykonyvedl sz6l6 2012. évi C. torvény-
hez, Szerkesztette: Karsat Krisztina.



gari jogi szabalyozassal -, hogy a Btk. 208. §-anak (1)
bekezdésében meghatirozott kiskort vesz€lyeztetése
megvalosulasanak alapjdul szolgalhat a tankdtelezett
gyermek huzamos idon keresztiil valo visszatartisa az
iskola latogatdsatol, ha ez a kiskoru értelmi vagy er-
kolcsi fejlodését veszélyezteti. A gyermek €rtelmi fej-
16désének veszélyeztetése nemcsak akkor all fenn, ha
a gyermek irdstudatlan marad, hanem akkor is, ha az
iskolalatogatastol valé huzamos visszatartas kovetkez-
tében nem szerzi meg azokat az alapveto ismereteket,
amelyek folytan késobb az €letvitelhez sziikséges to-
vabbi ismereteket sem képes megszerezni.

Az elkovetési magatartas rendszerint tobb szempont-
bolveszélyezteti akiskoru fejlodését, ez természetszerti
(pl. a testi fejlodés veszélyeztetése kisebb gyermekek
esetében tipikusan osszekapcsolodik az érzelmi, €ér-
telmi fejlodés veszélyeztetésével). Az adott iigy Osszes
korilményének figyelembevételével, a sértett kiskoru
személyiségét, €letkorat stb. elemezve kell elbiralni,
hogy a veszélyeztetési deliktum megvalosult-e.

E helytitt sziikséges utalni arra, hogy polgari jogi
eszkozokkel is megvalosul a gyermekvédelem, ha
fennallo veszélyeztetettséget kell megsziintetni, s a
gyermeket ki kell emelni a csaladbol (azaz ideiglenes
hatallyal kell a gyermeket elhelyezni vagy nevelésbe
kell venni), de a gyermekvédelemnek feladatai vannak
aveszélyeztetettség megelozése terén is, marpedig a
csaladban €16 gyermekek is ki lehetnek téve a veszé-
lyeztetettségnek. Gyakori helyzet, hogy a sziil6 a gyer-
meket ellatja, gondozza, neveli, de nem tud kezelni
olyan helyzeteket, amelyek a gyermekre nézve sérel-
mesek. Az allamnak nemcsak akkor van feladata a csa-
ladban nevelkedd gyermekek kapcsan, ha 6ket sziileik
bantalmazzik (adott esetben elhanyagoljiak) €s az ki-
meriti Btk. dltal szankcionalt tényalldst, hanem akkor
is, ha a sziil6 segitségre, timogatdsra szorul.?°

A Ptk. nem egy olyan szabalyt tartalmaz, amely 0n-
magaban is jol jelzi a csaladjogi €s gyermekvédelmi
rendelkezések Osszeforrottsigit. Amikor a birosig a
gyermeket harmadik személynél helyezi el, Iényegé-
ben a gyermek védelmét latja el, hiszen a Ptk. 4:169. §-a
alapjan akkor van mod a gyermek harmadik személy-
nél valo elhelyezésére, ha a sziiloi feliigyelet sziilok
altali gyakorlasa a gyermek érdekét vesz€lyezteti. Szin-
tén a csaladjog €s a gyermekvédelem hataran 4ll a csa-
ladba fogadas intézménye (Ptk. 4:187. §), amely eset-
ben a szi1l6 maga fordul a gyamhatdsighoz, hogy aka-
dalyozottsaga ideje alatt engedélyezz€k a gyermek
meghatarozott masik személynél valé nevelkedését.
A Kuria BH 2020.40. szim alatt kdzzétett hatirozata-
nak 0sszefoglaloja szerint ,a gyamhatdsag feladata an-
nak eldontése, hogy sziikség van-e a gyermekvédelmi
gondoskodas keretébe tartozo hatosagi intézkedé-
sekre; erre a polgari perben eljard birosig nem adhat
felhivast és killonosen nem adhat utasitast a gyamha-
tosag eljarasara”. Noha mind anyagi jogi, mind eljaras-

" Nagykommentir a Polgiri torvénykonyvedl szol6 2013. évi V. torvény-
hez, Szerkesztette: VikAs Lajos — GARDOs Péter.

jogi tekintetben elhatdrolhatok a szabalyok, a csalad-
jog €s a gyermekvédelem kapcsolatat az is jelzi, hogy
abirdsag is része a Gyvt. 17. §-aban szabalyozott gyer-
mekvédelmi jelzorendszernek [Gyvt. 17. § (1) bekez-
dés f) pont].

Tehat a Btk. 208. § (1) bekezdése altal szankcionalt
magatartas teljes 0sszhangban a Ptk.-beli normativ
szabalyozassal, annak megszegése esetén szankcional.

A tényallas nem materialis blincselekmény, befeje-
zettségéhez elegendd a kiskoru testi, értelmi, erkolcsi,
érzelmi fejlodésének veszélyeztetése, amelyet a stilyos
kotelességszegés altalaban magdban rejt.

2. A kiskort veszélyeztetésének masodik alakzata

Btk. 208. § (2) Ha sulyosabb biincselekmény nem
valosul meg, az (1) bekezdés szerint biintetendd az a
tizennyolcadik €letévét betoltott személy, aki tizen-
nyolcadik €letévét be nem toltott személyt

a) blincselekmény vagy szabalysértés elkovetésére,
illetve zullott életmod folytatasara rabir vagy rabirni
torekszik,

b) blincselekmény elkovetéséhez felajanl [208. §
(2) bekezdése].

Ablincselekmény targya a kiskoru erkolcsi fejlodése.

A sziil6i feltigyeletet a sziilok a gyermek megfelel6
testi, szellemi €s erkolcsi fejlodésének érdekében, egy-
massal egytittmiikodve kotelesek gyakorolni. A sziil6i
feliigyelet kozos gyakorldsa soran a sziilok jogai €s ko-
telezettségei egyenlok (Ptk. 4:147. §).

A Ptk. tobb elvet is tartalmaz a sziiloi feltigyelet gya-
korlasanak elvei korében. Az elso ezek sordban a gyer-
mek érdekének elsodlegessége. A gyermek megfeleld
fejlodése érdekében kell a sziildi felugyeletet gyako-
rolni: valamennyi feladatot annak érdekében kell el-
latni, hogy az a gyermek fizikai, szellemi és erkolcsi
fejlodését szolgalja, személyi €és vagyoni viszonyait,
jogait €s jogos érdekeit megfeleloen védje. Emellett
kap helyet az egytittmiikodés kotelezettségére torténd
utalas is, amelyet a Ptk. a killon€lo sziilok jogai és ko-
telezettségei korében, a Ptk. 4:173. §-dban megismétel.
Az egyuttmiikodés mint a sziiloi felugyeleti jog gya-
korlasanak altalanos alapelve azt jelzi, hogy a gyerme-
ket érintd valamennyi szituacioban elvarhat6 az, hogy
aszulok tekintettel legyenek egymas allaspontjara, €s
egylittesen hozzanak olyan dontéseket, amelyeket a
gyermek szimara a legmegfelel6bbnek itélnek. A szii-
16k egyuttmiikodésének hidnya, mindkét fél vagy
egyik fél egyuittmiikodési készségének hidnya végsod
soron szimos szitudcioban akar gyimhatosagi, akar
birosagi dontés keretei kozott értékelést nyerhet. Ha
a szulok a kozos sziloi feliigyelet gyakorldsa soran va-
lamely kérdésben nem tudnak megegyezni, fészabaly-
ként a gyamhatosag jar el. Noha ez lehetoségként
adott, elvarhato, hogy a sziilok felel6sen, a gyermek
érdekében €s egymas érdekeire is tekintettel hataroz-
zanak a gyermeket érintd kérdésekben. Fokozottan
van sziikség az egytiittmiikodésre kiilonéld sziloknél.*!

! Nagykommentir a Polgari torvénykonyvedl szolé 2013 évi V. torvény-
hez, Szerkesztette: VEKAs Lajos — GARDOs Péter.
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A Btk-beli tényallast vizsgalva passziv alany csak
tizennyolcadik €letévet be nem toltott személy lehet,
akkor is, ha a hdzassagkotés révén nagykoruva valt.

Az elkovetési magatartds a blincselekményre, sza-
balysértésre, ziillott €letmaod folytatasara valo rabiras,
illetve rabirni torekvés, vagy blincselekmény elkove-
tésé€hez felajanlas. A rabirds fogalmilag eredményes
felbujtas, a rabirasra torekvés pedig - mint eredmény-
telen felbujtas - elokésziileti jellegli magatartas (elko-
vetésre felhivas).

,2Blincselekményen” olyan biintetendd cselekményt
is érteni kell, amelyet gyermekkort vagy olyan fiatal-
koru kovet el, aki a cselekményéért pl. beszamitasi
képesség hiinya miatt nem biintethetd. A , ziillott élet-
mod” nem elszigetelt, egyszeri magatartds, hanem hu-
zamosabb idon at tarto, erkolcsileg kifogasolhato
olyan €letvitelt jelent (pl. rendszeres csavargas, koldu-
las), amely még nem valosit meg blincselekményt. A
hatilyos torvényhez flizott indokolas is rogziti, hogy
a 182. szamu ILO Egyezmény a gyermekmunka leg-
rosszabb formai kozé sorolja, €s biintetni rendeli a
gyermekek tiltott tevékenységek c€ljabol torténd fel-
hasznalasat, megvasarlasat vagy felajanlasat. A meg-
vasarlast az emberkereskedelem tényallasa rendeli
biintetni, a felhasznalas egy tettesi magatartas. A fel-
ajanlas korabban nem volt buntethetd, ezért a torvény
kiegészitette a kiskoru veszélyeztetését ezzel az elko-
vetési magatartdssal.

A blincselekmény alanya a tizennyolcadik €letévét
betoltott személy lehet.

A kiskoru veszélyeztetésnek ezen alakzata szubszidi-
arius jelleg, csak abban az esetben dllapithaté meg,
ha sulyosabb blincselekmény nem valosul meg.

A rabirni torekvés esetében az elkdvetd biintethe-
tOsége attol fiigg, hogy a blincselekmény - amelynek
elkovetésére a tizennyolcadik €letévét betoltott sze-
mély a passziv alanyt rabirni torekedett - elokésziile-
téta torvényhozo bilintetni rendelte-e vagy sem: ha az
elokészilet 5 évi szabadsagvesztésnél sulyosabban
biintetendd, akkor az elkovetd biintetése az el6bbi ko-
rilményekre figyelemmel alakul. Ha az elokésziilet
nem buintetendo, az elkovetd a kiskoru veszélyezteté-
sének tetteseként felel.

A kiskoru veszélyeztetése annyi rendbeli blincse-
lekmény, ahany kiskoru testi, értelmi vagy erkolcsi
fejlodését veszélyeztette az elkoveto.

A sziloi felugyelet korlatozasanak kivételes jellege
megvalosulhat. A szil6i feliigyeleti jog korlatozasanak
kivételes jellege mar a Ptk. Negyedik Konyve alapel-
veiben is szerepel, akarcsak a gyermekvédelmi tor-
vényben. A Gyvt. 7. § (1) bekezdésének értelmében a
gyermek sztileitdl vagy mas hozzatartozoitol csak sajat
érdekében, torvényben meghatarozott esetekben €s
modon vialaszthato el, a gyermeket kizarolag anyagi
okbol fennallo veszélyeztetetts€g miatt nem szabad
csaladjatol elvalasztani. A Gyermekjogi Egyezmény
nem hagy kétséget afel6l, hogy mind a sziil6knek,
mind a gyermeknek joga van ahhoz, hogy a sziil6i sta-
tuszt betoltd sziilok gyakoroljak a sziiloi feliigyelettel

egylttjaro jogokat. A gyermek érdeke azonban elsdd-
leges: ha éppen a gyermek joléte, érdekeinek biztosi-
tasa miatt sziikkséges, a szulo feliigyeleti joga korlatoz-
hato, illetve akdr el is vonhato; ez alapvetden bizonyos
szuldi jogositvanyoktol valo megfosztast, azok gyakor-
lasanak felfuiggesztését, tovabba olyan dontéseket je-
lent, amelyek a sziil6i feliigyeleti jog sziinetelését,
végsO esetben megsziinését vonjak maguk utan. A csa-
lad maganélete azonban - az EJEB itélkezési gyakor-
lata altal is megerdsitett modon - védett: az dllami,
hat6sagi beavatkozasra csak torvényben meghataro-
zott és Kivételes esetekben keriilhet sor, és a korlato-
zas mércéje a gyermek érdeke. Igy nagyobb mértéki
korlatozds a gyermek harmadik személynél torténd
elhelyezése, amelynek alapja, hogy a sziilok a gyermek
érdekét veszélyeztetnék [Ptk. 4:169. § (1) bekezdés],
tekintve, hogy ez a sziiloi feltigyelet sziinetelését fogja
eredményezni [Ptk. 4:186. § (1) bekezdés h) pont]. A
legsulyosabb beavatkozas a sziiloi feliigyeleti jog meg-
szlintetése, amelynek alapja lehet a sziilo olyan felrd-
hato magatartasa, amely a gyermek javat sulyosan sérti
[Ptk. 4:191. § (1) bekezdés a) pont].??

Az alibbiakban a fenti tényallasokkal 6sszefiiggés-
ben mind a polgari jog, mind a bilintetdjog altal alaki-
tott birdi gyakorlat eseti dontései jol tilkkrozik a gyer-
mekvédelem érvényesiilését:

BDT 2010.2364.1. A belatisi képességgel rendelkezo
kiskoru feliigyeletre koteles gondozoja nevelési, fel-
ugyeleti kotelezettségét felrohatoan megszegi, ha a
kiskoru helyes iranyt erkolcsi fejlodésérdl nem gon-
doskodik. A sziilének nevelési kotelezettsége korében
akiskoru gyermeknek at kell adnia az dltalanos erkol-
csi normakat, a kiskoru jellemét, €értékrendjét €s szo-
kasait a tarsadalom altal elfogadott erkolcsi kivanal-
makkal 6sszhangban kell alakitania.

BH 198551.11. A zillott életmodra rabirassal elko-
vetett kiskoru veszélyeztetése akkor allapithato meg,
ha huzamosabb idon 4t tandsitando €s erkolcsileg su-
lyos fokban kifogasolhato é€letvitel folytatasara torté-
nik a rdhatas.

BH 1987.73.1. A kiskoru veszélyeztetésének biintette
egyetlen elkovetési tevékenységgel és eshetdleges
szandékkal is megvalosithato; tettese pedig olyan sze-
mély is lehet, akit a kiskori nevelésével, feliigyeletével
vagy gondozasaval - allando vagy ideiglenes jelleggel -
megbiztak vagy azt elvillalta.

A Ptk. 4:147. §-a kapcsan emlitett gyermeki jogok,
szuloi kotelezettségek természetesen a gyermek gon-
dozasa-nevelése korében kozvetlentll is érvényesiil-
nek. [lyen mdédon a sziil6i feliigyelet gyakorlisa sorin
a gyermek sziiloje jogosult €s koteles arra, hogy gyer-
mekét csaladban gondozza, nevelje, €és a gyermeke
testi, értelmi, érzelmi és erkolcsi fejlodéséhez sziiksé-
ges feltételeket - kiilondsen a lakhatast, étkezést, ru-
hézattal val6 ellatast -, valamint az oktatiasihoz és az

2 Nagykommentar a Polgiri torvénykonyvedl szolé 2013 évi V. torvény-
hez, Szerkesztette: VEKAs Lajos — GARDOs Péter.



egészséguigyi ellatasahoz valo hozzajutast biztositsa.
(lasd a Ptk. 4:147. §-ahoz flizott magyarazatot).

A gyermek gondozasa kdrében a gyermek egészség-
ugyi ellatasarol is gondoskodni kell. A Kuiria a BH 2017.
101. szam alatt kozolt dontésben rogzitette, hogy a
gyermek vesz€lyeztetését jelenti az, hogy a sziilok nem
vilasztanak a gyermekiik szimdra hazi gyermekor-
vost. A hazi gyermekorvos valasztasa a sziilok szimara
kotelezettség, ennek egyik indoka az, hogy hatéko-
nyabb a gyermek ellatasa akkor, ha a szabadon valasz-
tott orvos a gyermeket rendszeresen latja, igy 6t nem-
csak gyogyitani tudja, de az esetleges betegségek is
megelozhetok. Megvalositja a gyermek veszélyezteté-
s€t az is, ha a sziilok elmulasztjak a gyermek szimara
a kotelezd véddoltasok beadatdsat. Miutin a sziilok
ezen magatartasa a gyermek testi fejlodését gatolhatja
vagy akadalyozhatja, a gyermek védelembe vételének
elrendelése is sziikséges lehet (a védelembe vételt a
Gyvt. 68. §-a rendezi).

EBH 2018.K.21. A gyermek csaladbol torténd kieme-
1ését és ideiglenes elhelyezését elrendeld hatosagi in-
tézkedést eredményezhet, ha a sziilo elmulasztja a
gyermeke kotelezo védodoltasainak beadatasat, annak
végrehajtasat a gyermek elrejtésével akadalyozza, és
megtagadja az egyuttmikodést az egészségligyi €s
gyermekvédelmi szervekkel.

BH 2012.58. Kiskoru veszélyeztetése buintettével
halmazatban védekezésre képtelen személy sérelmére
elkovetett konny testi sértés blintettében allapitando
meg annak a terheltnek a biintetdjogi felelossége, aki
az €lettarsa néhany honapos gyermekei taplalasanak,
gondozasianak az elmulasztisaval nemcsak veszélyez-
tette a kiskoruiak testi, értelmi fejlodését, hanem ez-
zel, valamint a bintalmazasukkal testi sériilést, taplal-
kozasi hianyallapotot, valamint rithesség megbetege-
dést is okozott.

BH 1991.265. A lopasoknak tirstettesként vagy biin-
szovetségben elkovetése nem dllapithaté meg, ha a
terhelt a cselekményeit - a kiskorti veszélyeztetését is
megvalositva - gyermekkort személy kdzremiikodé-
sével viszi véghez.

A gyermek érdekét sért €és a csalad ellen tanusitott
cselekmények biintetdjogi €s polgari jogi vetiileteit,
a csalad és a gyermeki jogok védelmét két aspektus-
bol vizsgalo tanulmanyom II. részében - figyelemmel
ajoganyag terjedelmére - a gyermekmunka, a kisko-
raval val6 kapcsolattartds akadalyozasa, kiskoru elhe-
lyezésének megvaltoztatisa, tartasi kotelezettség el-
mulasztasa, kapcsolati erdszak, csaladi jogallas meg-
sértése €s a kettds hazassag tényallisait vizsgalva ve-
tem Ossze azokat a polgari jog relevans szabalyaival,
ezzel is segitve a jogalkalmazist.
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