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Cs1ZMADIANE DR. PETHO TiMEA!

Birak a tarsadalom
szemében

1.
Bevezet6 gondolatok

Dolgozatomban a (biintetd)birdk tirsadalmi megité-
1ésének aspektusait kivinom megvizsgilni. Ennek so-
ran visszatéréen kivinok foglalkozni a birak kizarasa
kapcsin felmeriild néhany kérdéssel, ugyanis azok
sziikségszerlien kapcsolodnak a biroi kar dssztirsa-
dalmi megitéléséhez. Tanulmanyomban az igazsig ke-
resésével is foglalkozom, minthogy az anyagi és a
processzudlis igazsag kérdése sziikségszertien elvezet
a bir6i dontések tarsadalmi elfogadottsigihoz. Vizs-
gilom a tisztességes eljarast €s annak egyik garancia-
jat, a nyilvanossag elvét, tovabbi a sajto €s a nyilvanos-
sag szerepét a birdi dontéshozatalban. Modszertanom
tarsadalomtudomanyi, igy a biré - az ember - mint
tarsadalmi lény €s az ember éltal 1étrehozott tarsada-
lom viszonyat kivinom megvizsgilni. Milyennek lat-
szik a (biintetd)biro a tirsadalom szemében?

Hager kifejti, hogy az emberi megismerés, a tudo-
many €s a valosag keresése szerves egységet képez-
nek. Az ember a tudomany fejlédésének eredménye-
ire tamaszkodva kutatja a valésigot, mint ahogy év-
ezredek Ota az igazsagot is. A valosagkeresés, igaz-
sagkeresés elvalaszthatatlan az ember szellemétol.
Az ember a tudomdiny altal vizsgalhat mar ismert
allapotokat, jelenségeket €s tarhat fel olyan Gjdon-
sagokat, melyek Gj utakra vezetik a kutatot, bizto-
sitva ezzel a tudomany folyamatos fejlédését. A szo-
ciologia, a pszichologia, a jogtudomany és ahhoz
szorosan kapcsolddva alogika egymast kiegészitve,
részben dtfedve tudnak tiszta tiikrot tartani a tarsa-
dalom, az dllam és ezen beliil az igazsigszolgaltatas
arcképe elé.?

A sajtoban igen gyakoriak a biintet6iigyekrol szolo

! Debreceni Torvényszéken biintet6bird, PhD-hallgaté DE Marton Géza
Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola.

> HAGER Tamas: Elmélet, dogmatika, empiria (A buntetSeljarasi tényallas
megalapozottsigaval kapcsolatos eljarasjogi kérdések vizsgalata tarsadalom-
tudomanyi kutatasi médszerek segitségével)) Jogelmélet Szemle, 2014/2. 112.
o. http://jesz.ajk.elte.hu/hager58.pdf(letdltés.2021. november 17.).

tudositisok, melyek legin-
kabb a generilis preven-
ciot szolgiljak. Ugyanak-
kor a kozvélemény, a sajto
egy-egy kozérdekl6désre
szamot tarto Uigy kapcsian
az utobbi években el6sze-
retettel boncolgatja a bi-
rak kizarasanak, elfogulat-
lansaginak, partatlansiaga-
nak, figgetlenségének
kérdését is, vagy akar a
tisztességes eljards miben-
1étét. Sokszor napi aktuali-
tasa van tehat a témanak,
mely soran kivilaglik, meny-
nyire fontos, hogy a bir6i karrdol milyen kép alakul
kiajogkeresd kozonségben, hogy milyennek latszik
abiro, a birdi kar a kozvélemény szemében. Szamos
esetben a védelem egy-egy nagyobb biintetéiigyben
az ugy elhuzasianak eszkozét latja a bir6 ellen beje-
lentett elfogultsagi kifogas bejelentésében. A vissza-
€lésszert joggyakorlas megakadalyozasa a jelenleg
hatalyos biintetdeljarasrol szolo torvényben ezért
mir tudatos jogalkotdi torekvés volt.

A bir6 szamara sokszor meriilnek fel kérdések a bi-
rak kizarasaval 6sszefiiggésben, melyek ravilagitanak
arra, hogy az 4j buntetéeljarasrol szolo torvény meg-
valtozott szabalyanyaga ellenére is mennyi bizonyta-
lansag tarhato fel ezen a teriileten. Egy bir6é magatar-
tasa nemcsak egy kiils6é szeml€l6 szempontjabol ta-
maszthat objektive aggalyokat a partatlansag tekin-
tetében (objektiv teszt), de felveti a személyes meg-
gy06z6désének kérdését (szubjektiv teszt) is.”

A bir6 szamara egy raszignalt tigyben az elsé €és
legfontosabb kérdés az, hogy eljarhat-e az adott tigy-
ben. Eljardsinak van-e akadalya? A gyakorlatban sok-
szor nem is olyan egyszeri kérdés ez, hiszen az nem
pusztan a bir6 szubjektiv dontésén alapul. A partat-
lansagba vetett kdzbizalom latszatinak Orzése
ugyanilyen sullyal esik latba. Erre id6r6l idére em-
1ékezteti is a birdi kart egy-egy sajtonyilvianossagot
kapott ligy, ahol megkérddjelezik az eljiré tanacs
elfogulatlansiagat, partatlansagat, akiar komoly (vélt
vagy valos) személyi Osszefiiggéseket is feltarva.

Megjegyzendd, hogy kivanatos ugyanakkor elke-
rilni a bird részérdl az elfogultsig alaptalan beje-
lentését is egy-egy (bonyolult) biintet6iigyben, mely
abir6 szamara az iigyt6l valo szabadulas eszkoze le-
het, akar azért is, mert 6sszehangolt sajtOhadjarat
indult az tigy kapcsan. A hatalyos szabalyozas mel-
lett is, allaspontom szerint nem alakult ki egységes
joggyakorlat a birdk részérdl bejelentett elfogultsagi
kifogisok terén. Sokszor megyénként is nagy ano-
malidk figyelhet6k meg e téren, mely semmiképpen
sem erositi a bir6sagokba, azok partatlansiagiba ve-
tett kozbizalmat. Hiszen a laikus szemsz6gébol nézve

3 PaNYIK Tibor Magyarorszag elleni tigye (12748/2006. szamu tgy).



hogy torténhet meg az, hogy egy nagyobb varosban
a biro elbiralja egy gyermekkori baritja igyét, mig
vidéken mar elfogultsagot jelent be ezen személyi
kapcsolat okidn.

A jogkereso allampolgarok szamos esetben kifo-
gasoljak a bir6sagi szervezeten beliili hozzatartozo6i
viszonyokat is, mely tObbszor elfogultsigi kifogas
targya, kivaltképp az eljaro bir0, az eljar6 birosag és
a birosagi vezetok kozotti - feltételezett - ala- és fo-
lérendeltségi viszonyra tekintettel. A fels6bb biro-
sagok gyakorlata egyértelm, a Kuria is kimondta,
hogy sem egy kollégiumvezetd, sem a bir6sag elnoke
nem felettese az itélkezd bironak az itélkezési tevé-
kenysége sorin.

Hasonl6an visszatérd kérdés, hogy egy volt biro
meddig, milyen illetékességi teriileten jarhasson el
védoként a birdi szolgalati jogviszonya megsziinését
kovetden, illetve hogy elégséges-e a jelenlegi - meg-
engedodnek tekinthetd - szabalyozas.

A birésagok fuiggetlensége, semlegessége iranti koz-
jogi igény mentén kivanatos, hogy a birdsigok elhata-
rolédjanak mas allamhatalmi dgakhoz tartozo6 - eset-
legesen biintetdligyekben is megjelend - szervezettol.
Mégis id6rdl idore - akar képzéseken valod részvétel
kapcsan - visszatér6 kérdés, hogy ha mégis van szer-
vezeti egyuttmiikodés, akkor az meddig terjedhet.

Az 0sszehasonlito jog oldalardl pedig idonként
felmeriil, hogy a Magyarorszagon torténelmi viv-
manyként fennallo, a birak szamdra tilalmazott po-
litikai tevékenység az Eurépai Unio tObb orszidgiban
nem érvényesil.

g

Az igazsag keresése:
anyagi igazsagra torekvés
- processzualis igazsag

Az igazsag keresése €s megallapitisa a blintet6eljaras
kozponti kérdése, mely elvezethet a birak kizarasanak
kérdéséhez is. Az igazsag felfogasa a kiillonbozo elja-
rasi rendszerekben nem azonos. Az anyagi igazsag elve
bar viltozo tartalommal, terminologiaval, de bizonyos
relativ allandosaggal mégis jellemezte €s jellemzi ma
is a buintetdeljaras rendszerét. Az anyagi igazsag elve
szoros 0sszefiiggésben all a biintetdjogi legalitassal, a
hivatalbolisag elvével, valamint a bizonyitékok szabad
mérlegelésének elvével is.*

A 2018. julius 1. napjan hatalyba lépett a buintet6-
eljarasrol szolo 2017. évi XC. torvény (a tovibbiak-
ban: Be.). A torvényjavaslat altalinos indokolasdnak
bevezets része szerint: ,A magyar igazsagszereto €s
igazsag keresd nép. Az anyagi igazsagon alapulo biin-

* ELex Baldzs: A joger a biintetéeljarasban. Debreceni Egyetem Allam-
és Jogtudomanyi Kar Bintet6 Eljarasjogi Tanszéke, Debrecen, 2012., 18-19.
és23. 0.

tetdjogi felelosségre vonds pedig alapértéke a jelen-
leg hatalyos eljarasi torvényinknek. A meg6rzés
ugyanakkor nem jelent elzark6zast sem a hibdk ja-
vitasatol, sem az olyan opportunitis bévitésére ira-
nyul6 hazai és nemzetkozi tendenciaktol, amelyek
az eljarasok idOszertiségét €s az igazsag kideritését
egyarant hatékonyan szolgaljak. Ha az igazsag kide-
ritése nélkiil elképzelhetetlen a biintetd igazsagszol-
galtatas, azt olyan eljarasi rendszerben kell biztosi-
tani, amely a garanciik feltétlen érvényesiilésével
megalapozza az eljirasban résztvevok egymas iranti
bizalmat és amelyben a felek eljarasi cselekményei-
nek irdnyat a tisztességes eljaras elve jeloli ki.” Toth
Mihaly szerint, amilyen hiba a tradiciok teljes elve-
tése, olyan mértékben lehet helytelen az azokhoz
valo gorcsos, a tartalmi megalapozast nélkiilozo ra-
gaszkodas is.c Ugyanakkor ,alegtokéletesebb kodex
sem lesz egy€b butoraruhazak polcdiszénél, ha nem
okosan, felkésziilten, az igazsagossag €és a méltanyos-
sig szellemében hasznaljuk”’

A Be. nem hozott valtozast abban, amire korabban
Elek ramutatott, hogy az igazsag kideritése, megil-
lapitdsa, mint a biintet6eljards célja €s feladata alta-
laban axidmaként, megkérdobjelezhetetlen megalla-
pitasként, alaptényként kertil kapcsolatba a biintetd
igazsagszolgaltatassal.®

A Be. a preambulumaban rogziti az igazsig meg-
allapitasinak igényét. Bar ez alapelvi szinten nem
koszon vissza a torvényben, de allispontom szerint
megkerilhetetlen, minthogy a bird, a birosig fel-
adata az igazsagszolgaltatas.

A Be. a bizonyitékok értékelése korében valtozat-
lanul rogziti, hogy a bizonyitékoknak nincs torvény-
ben el6re meghatirozott bizonyito ereje. A birdsag,
azugyészség és anyomozo hatdsag a bizonyitékokat
egyenként és Osszességiikben szabadon értékeli, a
bizonyitas eredményét az igy kialakult meggy6z6-
dése szerint allapitja meg. ,Kérdésként mertilhet fel,
hogy a bir6i meggy6z6dés hogyan tiikkr6zédhet a
bizonyitékértékelésben, hogyan lehet megindokolni
aztameggy6z6dést, ami esetleg ellentmond annak,
amit a tobbi bizonyiték logikusan sugallna. A hati-
rozatban ugyanis sokkal egyszertibben meg lehet
indokolni egy dontést azzal, hogy a bizonyitékok
zartlogikai rendszert alkotnak, szemben a biro szub-
jektiv bels6 meggy6zOdésével. Lehetséges, hogy a
bir6 meg van gy6zddve arrol, hogy a kihallgatott
terheld, vagy mentd vallomast tevd tanik nem mon-
danak igazat, azonban ezen egymassal 6sszhangban
1évo vallomasokkal szemben csupan annyit tudna
ellenérvként felhozni, hogy nem hiszi el.”

Szamos példatlehet arra felhozni, amikor az anyagi

* www.kormany.hu — elSterjesztés a buntetSeljarastol szol6 torvényrdl (2016.
szeptember 12-i let6ltés) 301. o.

¢ TorH Mihdly: A buntetSeljaras kodifikaldsinak tanulsigai, néhany, elsd-
sorban a bir6sagot érint6 kérdésben. Magyar Jog 2018/9. szam 469. o.

" Ert6l részletesen: Toth Mihdly i. m.; 471. o.

¥ Errdl részletesen: Elek i. m.: 15. o.

’ELEK Baldzs: A téves ténymegallapitas egyes pszicholdgiai aspektusai
Debreceni Jogi Miihely 2006. 4. szam Forras: http://www.debtecenijogimuhely.
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igazsaggal szemben felment? itéletet kénytelen hozni
a birdsag a processzuilis igazsig érdekében, mert a
terheld - és egyébként meggy6z6 - bizonyitékokat
nem lehet felhasznilni. Ilyenkor az a kérdés, hogy a
nyilvanval6an terheld bizonyitékok (pl. egy nem meg-
feleld figyelmeztetések mellett felvett hozzatartozoi
vallomas, renddri jelentésbe foglalt vallomas) mell6-
zése utan fennmarado6 bizonyitékok elegenddek le-
hetnek-e a blinosség kétséget kizaro bizonyitasara. A
processzuilis igazsig gy6zelmét az anyagi igazsig
felett a kozvélemény esetenként nehezen is emészti
meg. [lyen esetekben az itélet tairsadalmi megitélése
szempontjabol dontd jelentdséggel birhat az, hogy
kozérthet6en, jogilag korrekten legyen a kozvéle-
mény felé kommunikdlva a dontés.

~Azanyagiigazsagossagjogillami kovetelményével
kapcsolatban az Alkotmanybirésag kiemelte, hogy a
jogbiztonsagot szolgilo intézményeken €s garancia-
kon beliil maradva valosulhat meg. Az Alkotmanybi-
rosag tobb hatarozatiban megallapitotta, hogy az Al-
kotmany nem biztosit alanyi jogot az anyagi igazsig
érvényestlésére. Ezek a jogallam cé€ljai és feladatai.
Az Alkotmany az anyagi igazsag érvényre jutisahoz
szuikséges - és az esetek tobbségében alkalmas - el-
jarasra ad jogot. A buintetdigény €rvényesitésének el-
jardsi modjaval, a blintet6eljarassal szemben azonban
alapvetd kovetelményként jelentkezik azigazsig meg-
allapitasa a blincselekmény elkovetése, az elkovetd
személye és biintethetdsége tekintetében. Ez alapveto
feltétele annak, hogy a biintet6jogi felel6sség kérdé-
sében igazsigos birdsigi dontés sziilessen.”’

A teljesség igénye okan ki kell emelni, hogy a Be.
szerint korlatozott fellebbezés esetén a tényillashoz
kotottség akkor sem torhetd it, ha a felel6sségre is
kihato6 tényallasi hiba van. Elek kifejti, hogy ebben
az eljarasi helyzetben a masodfok bir6 igazsagszem-
Iélete, igazsagérzete joval ,gyengébben” tiikroz6d-
het, mint a teljes feliilbiralatnal. Az itélkezd igazsag-
szemlélete ilyenkor nem a tényigazsagra fokuszal,
hanem a biintet6jogi f6kérdésre, kovetkezésképpen
inkabb igazsagszemléletrdl beszélhetiink."

3.
A tisztességes eljaras mint
,védelmi jog”

A tisztességes biintetdeljaras torvényi szintli garanciait
a Be. tartalmazza. Az Alapvet6 rendelkezések kozott
szerepel az artatlansag vélelme, az anyanyelv haszna-
lata, itt kaptak helyet a bizonyitas alapvetései, amelyek

hu/archivum/4_2006/a_teves_tenymegallapitas_cgyes_pszichologiai_aspek-
tusai/ (2019. oktéber 30. letoltés).

19°14/2004(V. 7.) AB hatarozat, ABH 2004. 241, 266. CziNg Agnes: A tisz-
tességes birdsagi eljaras HVG-ORAC Lap- és Konyvkiadd Kft. Budapest 2020.
44-45. 0.

" BLEK Baldzs: A favor defensionis elv megjelenései az uj buntetSeljarasi
torvény rendes perorvoslataiban Magyar Jog 2021. 10. szam 578. o.

osszefoglaljak a legfontosabb bizonyitasi szabalyokat:
avadlo bizonyitasi kotelezettségét, az onvadra kotele-
z€s tilalmat, az ,in dubio pro reo” elvét és annak ki-
mondasat, hogy a terhelt nem kotelezhetd artatlansa-
ganak bizonyitasara. A buintet6eljarasban a partatlan-
sag érvényesulését biztositjak az eljards résztvevdire,
az lgyészségre, az uigyészre, a birdsigra, a birora, a
nyomoz0 hat0sigra, €s az eljaras mas résztvevoire vo-
natkozo6 kizarasi szabdlyok. A tisztességes eljaras fo-
galomrendszerébe tartozik ugyanakkor az itélet nyil-
vanos kihirdetésének a kotelezettsége is. Kiemelend6
az is, hogy az els6foku birosag itéletének hatilyon ki-
vil helyezésére vonatkozo szabalyrendszer - az ab-
szolut €s a relativ eljarasi szabalysértések - is a tisztes-
séges eljaras ,védelmére” sztilettek. Czine kifejti, hogy
abunteto eljardsjogi garanciarendszer értelmezése €s
alkalmazasa mogott stabil alkotmanyos kovetelmény-
rendszer is huzodik. A biintetdjog alkotmanyos garan-
ciarendszerébe tartozo alaptorvényi rendelkezések
korébdl a buntetdeljarasokkal 0sszefiiggésben a tisz-
tességes eljarashoz valo jogbol fakado garanciak aleg-
jelentésebbek."

A biintetOeljarasok tisztességes jellegét biztosito
kovetelményeket el6bb az Alkotmany az 57. § (1) be-
kezdésében, majd az Alaptorvény a XX VIII. cikk (1)
bekezdésében rogzitette. A tisztességes eljaras elvé-
nek alkotmanyos tartalmat és a garanciarendszerébe
tartozo egyes részjogositvanyokat pedig az Alkot-
manybirdsag bontotta ki és elemzi ma is a hatiaroza-
taiban. Az Alaptorvény XXVIII. cikk (1) bekezdése
a kordbban hatalyban volt Alkotmany 57. § (1) be-
kezdésével azonosan rendelkezik, amikor kimondja,
hogy mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene
emelt birmely vadat vagy valamely perben a jogait
és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fliiggetlen
és partatlan birosag tisztességes €s nyilvanos targya-
lason, észszert hataridon belil biralja el. Az Alkot-
manybirdsag az Alaptorvény hatalybalépése utan, a
jovore nézve is iranyadonak tekinti a tisztességes
eljarashoz fiz6d6 alapvet6 joggal kapcsolatban ki-
munkalt korabbi alkotmanybirdsagi gyakorlatot,
mely alkotmanyos kovetelmények nemcsak a szaba-
lyozasi kornyezettel, hanem az egyedi biréi donté-
sekkel szemben is érvényesithetdk. A tisztességes
eljaras (fair trial) az Alkotmanybirésag dontései €r-
telmében olyan alkotmanyos mérce, olyan mindség,
amelyet az eljards egészének €s koriilményeinek a
figyelembevételével kell €s lehet csak megitélni. Egy
bilintetéeljaras az egyes részletek hidnya ellenére
éppugy, mint az §sszes részletszabaly betartasa da-
cara lehet méltanytalan vagy igazsagtalan, illetve
nem tisztességes."”

Az Alaptorvény XXVIIIL cikk (1) bekezdésének ér-
telmezésével nevesithetdk a tisztességes eljarashoz
valo jog tartalmat kitolt6 un. részjogositvanyok. Ezek

12 CziNe Agnes i. m. 154-155. o.
15 Czixe Agnesi. m. 156-158. 0.,6/1998.(I1111) AB hatirozat, ABH 1998,
91, 95.



kulonosen: birosaghoz fordulas joga, a targyalas tisz-
tességessége, a targyalds nyilvanossaganak €s a bir6i
dontés nyilvanos kihirdetésének a kovetelménye, a
torvény altal 1étrehozott birdsag, a birdi fliggetlen-
ség €s a partatlansag kivanalma, az észszert idon
beliili elbiralas kovetelménye. Czine ramutat, hogy
de facto a XXVIII. cikk nem rogziti, de az Alkotmany-
bir6sig értelmezése szerint része a tisztességes el-
jarasnak az is, hogy az eljarasban biztositva legyen
a fegyverek egyenlGsége." Ugyanigy a tisztességes
eljarashozvalo jog részének tekinti az AB gyakorlata
az eljarasban €rintett jogat az indokolt bir6i dontés-
hez.” Az Alaptorvény XX VIIIL cikke egyebekben to-
vabbi eljarasi garanciakat rogzit: artatlansag vélelme,
védelemhez val6 jog, nullum crimen sine lege elve,
nulla poena sine lege elve, ne bis in idem elve, jog-
orvoslathoz valo jog [XXVIII. cikk (2)-(7) bekezdés].
Czine kifejti, hogy ezek ugyanuagy hozzatartoznak
az eljarasok koznapi értelemben vett tisztességes
jellegéhez, mint a XXVIIIL. cikk (1) bekezdésében
foglalt kovetelmények teljestilése. Fontos azonban,
hogy a (2)-(7) bekezdésben rogzitett eljirisi garan-
ciak érvényesiilését az Alkotmanybirdsag a sziiksé-
gesség, aranyossag altalanos szabalya alapjian vizs-
galja, mig az (1) bekezdésben foglalt kovetelmények
érvényesiilése sajitos értékelést kivan. A tisztességes
eljarashoz val6 jog az Alkotmanybirosag gyakorlata-
ban olyan abszolit jog, mellyel szemben nem létezik
mérlegelhet6 mas alapvetd jog vagy alkotminyos
cél, mert mar maga is mérlegelés eredménye, ezért
nem korlatozhato. A részjogositvanyok ugyanakkor
korliatozhatok €s Osszhatasukban garantaljik az
adott eljaras tisztességes jellegét. Az ezen korlatoza-
sok sziikséges €s aranyos volta vizsgalhato az Alkot-
manybirésag hatirozatai értelmében.'

4.

A nyilvanossag mint
a tisztességes eljaras
egyik garanciaja

Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (a tovabbiak-
ban: Egyezmény) 6. cikkének 1. bekezdése szerint
mindenkinek joga van arra, hogy tigyé€t a torvény altal
létrehozott fiiggetlen és partatlan birGsag tisztessége-
sen, nyilvinosan €s észszerl idon beliil tirgyalja meg
€s hozzon hatarozatot az ellene felhozott buintetGjogi
vadak megalapozottsigarol.” Az Emberi Jogok Euro-
pai Birosaga (EJEB) gyakorlata a nyilvinossag elvének
kuilonos jelentdségét tiikrozi. A Szlics Ausztria elleni

48/2015. (IV.17) AB hatérozat, Indokolis [63] Czine z’&gnes i.m. 158. o.
> 7/2013. (II1.1.) AB hatarozat, Indokolas [34] Czine Agnes i. m. 158. o.
¢ Czixe Agnes i. m. 159. o.

7 Az emberi jogok és alapvetd szabadsigjogok védelmérdl sz6l6, Roma-
ban 1950. november 4-én kelt Egyezmény. Kihirdetve az 1993. évi
XXXI. torvény altal 1993. aprilis 7. napjan.

1
1
1
1

uigyben a Bir6siag megallapitotta a nyilvinossag indo-
kolatlan kizartsiga folytin az Egyezmény 6. cikk 1.
bekezdésének megsértését, mert az alapeljaras magyar
vadlottja ellen lopott hitelkartya hasznalatanak gya-
nuja miatt indult, utobb megsziintetett eljarassal osz-
szefliggésben folytatott kartalanitasi eljardsban a bi-
rosagi hatarozatot nem hirdették ki nyilvinosan, egye-
bekben pedig a nyilvinossigot mas eszkozokkel sem
biztositottik. Ezzel all 6sszhangban, azonos dontés
sziiletett a Werner Ausztria elleni tigyben is."

A birésagok szervezetérdl €s igazgatisarol szolo
2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 12. § (1) bekezdése
szerint a bir6sag targyaldsa - ha a torvény kivételt nem
tesz - nyilvanos. A (2) bekezdés értelmében pedig a
birdsig a targyalason hozott hatiarozatat nyilvano-
san hirdeti ki. A 13. § (1) bekezdése szerint pedig a
bir6sag hatarozatat - ha a torvény kivételt nem tesz
- indokolni koteles.

Az Alkotmanybirosag az 58/1995. (IX. 15.) hatiro-
zatiban ramutatott: ,A modern biintetdeljarasok al-
kotmanyos alapelvei kozé€ tartozik az eljaras nyilva-
nossaga, amely els6sorban a targyalds nyilvinossa-
ganak és a bir6i dontés nyilvanos kihirdetésének a
kovetelményét jelenti. A nyilvinossig mindenek-
eldttaz igazsagszolgaltatis miikodésének ellendrzé-
sét hivatott biztositani a tarsadalom rész€rdl. Ugyan-
akkor a biintetd felelosségre vonas nyilvanossaga az
egyik utja annak, hogy a biintet6jog parancsai €s
tilalmai eljussanak a k0z0sség tagjahoz.””

Az Alkotmanybirosag a 20/2005. (V. 26.) AB hata-
rozatanak IV/4. pontjaban hangsulyozta: ,Az Egyez-
ségokmany (Polgiri és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanya), valamint az Egyezmény a tar-
gyalas nyilvanossagat az igazsagszolgaltatas miko-
désének alapvetd kovetelményeként hatirozzak
meg, s az minden modern biintetdeljaras olyan emi-
nens rendelkezései kozé tartozik, amely csak indo-
kolt esetben és szilik korben korlitozhato. A targya-
lasi elv, az ehhez kapcsol6do nyilvanossag, a kozvet-
lenség és a szObeliség az Alkotmany és a Be. alapjan
is ablintetéeljaras els6rendi garancialis kovetelmé-
nye.” A nyilvanossag elvének a masodfoku eljarasban
is érvényesiilnie kell. Ugyanakkor, mivel a nyilva-
nossag elve nem korliatozhatatlan jog, igy nincs aka-
dalya annak, hogy a Be. lehet6vé teszi az tigyek egy
bizonyos részét masodfokon taniacsilésen elbirdlni.
Kiemelendd, hogy e tekintetben a veszélyhelyzeti
eljarasi szabdlyok tovabbi konnyitést hoztak, azon-
ban éppen a kozelmultban sziiletett 2021. évi 132.
eseti dontés mutat ra, hogy a veszélyhelyzetre vo-
natkozo kiilonos eljarasi szabdlyok alkalmazasival
sem biralhat6 el a fellebbezés tanacsilésen, ha az
ugyészség, avadlott vagy a védo nyilvanos tilés vagy

' ToTH Mihaly: A magyar biintetdeljaras az Alkotmanybirdsag és az europai
emberi jogi itélkezés tikrében. KJK-KERSZOV Budapest, Jogi és Uzleti Ki-
ad6 Kft., 2001.151-152. 0. HAGER Tamas: A nyilvanossag mint a tisztességes
eljaras egyik garancidja a buntetGperben Pro Futuro 2014/1. 47.

58/1995.(IX.15.) AB hatirozat, ABH 1995, 289, 293., Czine i. m.: 181. o.
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targyalas kittizését kéri. Ezt tiikkrozi a BH 2021. évi
100-as dontés is.

A 7/2013. (I11. 1) AB hatarozatban pedig az Alkot-
manybirdsag azt rogzitette, hogy az ,indokolasi ko-
telezettség alkotmanyos kovetelménye a birdsag
dontési szabadsiaginak abszolut korlatjat jelenti, ne-
vezetesen azt, hogy dontésének indokairdl az elja-
rasi torvényeknek megfeleléen sziikséges szimot
adnia.” Ezzel all 6sszhangban a jelenleg hatdlyos
Be. idején sziiletett 2021. évi 193. eseti dontés, mely
szerint a birosig indokolisi kotelezettségének telje-
sitése kozjogi €és perjogi szabalyokbol fakadoé kote-
lezettség, amely nem diszkrecionilis, hanem torvé-
nyileg szabalyozott. A bir6i dontés indokolasinak
megléte torvényileg egzakt kotelezettség, legfeljebb
mikéntje lehet mérlegelés targya, mely mar relativ
eljarasi szabalysértés korébe tartozik.

A tisztességes eljaras szempontjabol tigyenként
igényel egyedi vizsgilatot, hogy sériil-e a tisztessé-
ges eljaras elve az indokolasi kotelezettség megsér-
tésén keresztil.

Hager ramutat, hogy a biintetditélkezés az igaz-
sagszolgaltatis tiikre. A nyilvanossag elve a tarsada-
lom szamara megengedi tisztin latni bnmaga miko-
dését, hibait, a tirsadalmi rend ellen véték biintetd-
jogi felel6sségre vonasat. A nyilvanossag elve széles-
kortien bepillantast enged a biintet6hatalom gépe-
zetébe, kontrollt teremtve a fiiggetlen bir6i hatalmi
ag felett.”!

Az elmult években az igazsagszolgaltatast, a tar-
gyalasok nyilvanossagat, a birakat igen jelentds ki-
hivasok érték. A nyilvanossag altal timasztott prob-
Iémikkal a birésagoknak, biraknak meg kellett il-
letve meg kell birkézniuk.

A tarsadalmi ellendrzésen tul a nyilvanossag biz-
tositja a partatlan eljiras megvalosulasit, de fontos
szerepe van a tarsadalmi koztudat alakitasiban is. A
tarsadalmi ellen6rzés az igazsagszolgaltatas egészére
terjed ki, atfogva az igazsagszolgaltatas teljes rend-
szeré€t. A partatlan eljaras alapvetéen az eljaras sze-
repldi szimara bir jelentdséggel. A tirsadalomalaki-
tas pedig leginkabb a buintetéiigyekben jut szerep-
hez, a generalis prevencio itt indokolja leginkabb,
hogy a tirsadalom minél szélesebb kore megismerje,
hogy mely cselekményt mindsit az allam biinteten-
donek, illetve hogy az ilyen bilincselekményeket
buintetés koveti. Az egyén pedig ehhez igazitja, iga-
zithatja cselekvOségét.

Navratil Szonja dsszehasonlité elemzésében - az
informatikai vivminyokat is figyelembe véve - a
nyilvinossig tobb dimenzidjat kiiloniti el. Eszerint
létezik az intézményi-szervezeti nyilvinossag, vala-
mint az eljardsi nyilvinossiag. Az utobbinal megki-
lonbozteti a pillanatnyi és az elektronikus nyilva-

20.7/2013. (I11. 1) AB hatirozat , Indokolas [34] Czine Agnes i. m. 181. o.

*! HAGER Tamas: A nyilvinossag mint a tisztességes eljaras egyik garanci-
4ja a buintet6petben. Pro Futuro 2014/1. 60.

2 NAVRATIL Szonja: A targyalasok nyilvinossiga. E6tvos Karoly Intézet
(2010.) 107-109. o.

nossagot. Az elektronikus formiban megjelend in-
tézményi-szervezeti nyilvanossag korébe tartozik a
birésag koltségvetése, szervezeti struktiraja, a birak
kivalasztasa, kinevezése. Az eljarasi nyilvinossag
korében a targyalas nyilvanossaga €s az itéletek ki-
hirdetése pillanatnyi nyilvinossagot jelent, mig a
birdsagi iratok, itéletek és a média targyalGtermi je-
lenl€éte elektronikus uton nyujt informaciot a koz-
véleménynek. A targyaldsi nyilvanossignal el kell
kiloniteni a sajtoényilvinossagot €s a hallgatésag
nyilvinossagat.”

A Be. a birosagi eljaras altalanos szabalyainail, a
436. § (D) bekezdésben deklarilja, hogy a birdsag
targyalasa nyilvanos. A birdsag targyaldsan jelen le-
hetnek a perbeli személyek, mas érdekl6dok (pl.
joghallgatok), illetve a sajto képviseldi is. A nyilva-
nossag csak a torvényben meghatirozott esetekben
korlatozhato, illetve zarhato ki. Ezek pedig két cso-
portba oszthatéak. Az egyik, amelyek a targyalas
rendjének fenntartdsa, a bizonyitas zavartalan lefoly-
tatasa korébe sorolhato okokat 6leli fel. A masik cso-
port pedig az, amely az tigyek targyaval, erkolcsi
okokkal, mindsitett adatok oltalmaval, a tirgyalason
részt vevok érdekeinek megovisaval (kulonleges
banasmodot igényld személy) kapcsolatosak. Mérle-
geléstigényld ok azonban pl. az erkolcsi ok, mig pél-
daul objektiv ok az, hogy tizennegyedik életévét be
nem toltott személy hallgatoként sem vehet részt a
birdsagi tirgyalason. A nyilvanossag kizardsa lehet
teljes - a bizonyitas egészére €s a perbeszédekre ki-
terjed6 -, vagy részleges, azaz pl. egyes vadlottak,
tanuk kihallgatasara lesziikiilo. Az egyesbir6 vagy a
tanacs elnoke a targyalas szabdlyszer lefolytatisa,
méltosiganak €s biztonsaganak megobrzése érdeké-
ben, illetve helysziike esetén meghatiarozhatja a hall-
gatosag létszamat [Be. 436. § (2) bekezdés]. Sajtoér-
deklddésre szamot tartd blintetéligyet célszert
olyan targyal6terembe kitlizni, amely alkalmas na-
gyobb létszamu hallgatésag befogadasira. Ugyanak-
kor a birdsag rendelkezésére allo targyaldtermi ka-
pacitas és kiilonosen azok befogadoképessége véges,
ezért sokszor el6zetes regisztracio utjin lehet biz-
tositani, hogy olyan 1étszamu hallgatésag legyen je-
len a targyalason, melyet a tairgyaloterem képes be-
fogadni és a tirgyalas tekintélye sem sériil. A tirgya-
las vezetése, méltosiginak megdrzése és a rend
fenntartdsa az egyesbiro, illetve a tandcs elnokének
feladata. Eltavolithatja a tirgyaloéterembdl azokat,
akik a targyalas méltosagat sértik. Ismételt vagy su-
lyos rendzavaris esetén (ha a rendreutasitis, rend-
birsig nem bizonyult elegendének) pedig a tirgya-
lasrol a rendzavarot kiutasithatja, kivezettetheti, to-
vabba a hallgatosagot kizarhatja, ha a rendzavaris a
hallgat6sag korében mertil fel. Az egyesbird vagy a

23 NAVRATIL Szonja: Az igazsagszolgaltatas nyilvanossiga. Osszehasonlitd
elemzés. In. (szerk. BADO Attila): A biréi fiiggetlenség, a tisztességes eljards és
apolitika. Budapest , Gondolat Kiad6, 2011, 156. HAGER Tamas: A nyilvinos-
sig mint a tisztességes eljaras egyik garancidja a buntetéperben. Pro Futuro
2014/1. 46.



tanacs elnoke ugy is rendelkezhet, hogy a targyalas
rendjét vagy szabalyszerti menetét megzavaro sze-
mély vagy hallgatosag azon a tirgyaldsi napon nem
térhet vissza a tirgyaloterembe (Be. 439-440. §).

Ugyanakkor a tisztességes eljaras fontos garanci-
4ja, hogy a zart tirgyalas eredményeként - a részben
vagy egészben a nyilvanossag kizarisaval lefolyta-
tott eljarasban - sziiletett hatdrozatot, a hatarozat
rendelkezé részét teljes terjedelmében, indokolasat
a védett érdek sérelmét érintd rész kivételével a bi-
résag nyilvanosan hirdesse ki (Be. 438. §).

A napi jogalkalmazasban sokszor el6fordul, hogy
atargyalason jelen 1évok kozbeszolnak, bekiabdlnak,
sOt esetenként a birosig vagy a felek fel€ sért6 kije-
lentést tesznek, olykor szabalysértést vagy blincse-
lekményt is megvaldsito magatartast tanusitanak.
Ilyenkor ez megalapozhatja a nyilvanossag kizarasat.
A kordbbi Be. a nyilvanossig torvényes ok nélkiili
kizarasat még abszolit hatalyon kivil helyezési ok-
ként szabalyozta, mig a hatalyos Be. mar csak a rela-
tiv kasszacios okok kozé emelte be. Ez pedig azt je-
lenti, hogy csak akkor van helye emiatt az itélet ha-
talyon kivil helyezésének, ha a nyilvinossag kiza-
rasa a biintet6jogi fOkérdések elbirdldsa korében az
els6foku birésag iigydontd hatarozatat befolyasolta
¢és ez tényekkel alitimaszthato.

Van azonban tovabbi esetkore is a nyilvanossig
elve megsértésének: amikor a birdsag torvényes ok
fennalldsa ellenére nem zarja ki a nyilvinossigot a
targyalasrol. Titoksértés esetén példaul ennek lehet-
nek biintetdjogi kovetkezményei is.

Megallapithato, hogy a bir6sag a nyilvanossagot
rendzavaras esetén ritkdn zarja ki, még silyosabb
rendbontasoknail is elegendOnek tartja a rendreuta-
sitast vagy rendbirsag kiszabdsat. Ugyanakkor nem
lehet teret engedni annak, hogy akar az eljaras sze-
repldi, akdr a hallgatdsag hangos, folyamatos véle-
ménynyilvanitisukkal olyan 1égkort teremtsenek,
mely barkiben félelmet kelt vagy zavarja a bizonyitas
menetét, kiilondsen a birot.?

El kell valasztani egymastol a kiemelt sajtoérdek-
16dés mellett zajlo, nagy targyi sulyu tigyeket, és a
mindennapos, a sajto figyelmén kiviil eso tigyeket.
A kiemelt érdeklédésre szimot tartd uigyeket tar-
gyalo6 birdk olyan kihivasokkal és feladatokkal talal-
koznak, melyek tilmutatnak a megszokott tirgya-
lasvezetési technikidkon. Mindez a targyalasvezetési,
pervezetési képesség szerepének folyamatos ndve-
kedését eredményezi.>> Ugy vélem, hogy a bir6sag,
a biroi kar tekintélyét is az szolgalja, ha torvényes
keretek kozott az eljard bird gatat szab a targyalas
rendjét elszabotalé magatartasformaknak. Kulono-
sen igaz ez, ha sajto jelenléte mellett zajlik egy gy
targyaldsa. A bironak hatékony eszkozrendszere van
arra, hogy csirdjiban elfojtsa a rendzavaro, a tirgya-

** HAGER 1. m. 53. o.
> NAVRATIL Szonja: A targyalasok nyilvanossiga. Eotvos Kéroly Intézet
(2010) 117. o.

las méltosagat sérté megnyilvanulasokat, figyelem-
mel a fokozatossag elvére is. Mindez persze szorosan
kapcsolddik a birdi rutinhoz is. Véleményem szerint
hasonloan sok mis birdi tulajdonsaghoz, képesség-
hez, ezt a tudast sem lehet csak tréningeken meg-
szerezni. Ehhez tirgyal6termi tapasztalat kell, mely
szoros Osszefliggésben van az emberismerettel is.

5.

A sajto és a nyilvanossag
szerepe a biroi
dontéshozatalban

A targyalas nyilvanossagat biztosit6 egyik rendelkezés
a targyalasi jegyz€k kihelyezése a targyalotermek aj-
tajara. Ugyanakkor egyértelmii, hogy a targyalds nyil-
vanossagat sz€élesebb korben biztositja az, ha a tomeg-
tajékoztatasi eszk0zok adnak tdjékoztatast a birosagi
eljarasokrodl. A birosagi targyalasrol a nyilvinossag
tdjékoztatasa érdekében hang- €s/vagy képfelvételt is
lehet késziteni az egyesbir0 vagy a tanics elnokének
engedélyével. Leszamitva a bir0sag tagjait, a jegyzo-
konyvvezetot, az igy€szt €s a védot, ehhez az érintett
személyek hozzajarulasa sziikséges. Fontos azonban,
hogy a felvétel készitése a targyalds folyamatossaga-
nak és zavartalansaginak érdekében megtagadhato,
visszavonhato.

A biré targyalasvezetési képességérdl mar volt szo,
mely allaspontom szerint birdi rutin figgvénye is.
A targyalasvezetés képességéhez ugyanakkor szoro-
san kapcsolodik a sajto jelenléte mellett zajlo targya-
lasok esetében az, ha a tirgyalasrol felvétel is késziil.
Az irott sajto jelenléte jellemz6en nem zavarja meg
atargyalas menetét, rendjét. Abban az esetben azon-
ban, amikor tobb kamera és fényképezdg€ép mellett
targyal a bir¢, illetve ha a felvételkészit6k mozognak
is a targyaloteremben, kozeli képeket készitve a bi-
rorol, az eljaras szerepldirdl, ez mar alkalmas lehet
a targyalas menetének megzavarasara, arra pedig
szintugy, hogy a birot kizokkentse gondolatisagabol.
Navratil Szonja mar felhivott empirikus kutatdsa a
targyalasok nyilvanossiginak bemutatasa vonatko-
zasaban rogziti, hogy az altaluk megfigyelt targyala-
sokon azt tapasztaltik, hogy a birdk csak nagyon
ritkan €élnek a rendelkezésre 4116 szabalyok alkalma-
zasanak lehet6ségével akkor, ha egy kiemelt érdek-
16désre szamot tart ligyben a felvételkésztés miatt
keril veszélybe a targyalas rendje, méltosaga. Bar a
targyalasok gyakorlata azt mutatta, hogy a kamerak
ésafényképezdgépek sok esetben zavarjak a tirgya-
lis menetét, arra nem taldltak példat, hogy az enge-
délytilyen esetekben megtagadtik vagy megvontak
volna. Allaspontom szerint is megfelel6 pervezetés

¢ NAVRATIL Szonja: A targyalasok nyilvanossiga. Eotvos Karoly Intézet

(2010) 117. o.
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mellett elkeriilhetd a felvételkészitésre vonatkozo
engedély megvonasa.

A gyakorlatban sokszor el6fordul, hogy a vadlot-
tak nem jarulnak hozza, hogy roluk felismerhetd
kép- és hangfelvétel késziiljon, mely nem azt jelenti,
hogy a sajté nem készithet tudositist a targyaldsrol,
pusztin csak azt, hogy ki kell takarni a képrdél azt a
személyt, aki nem jarult hozza, hogy rola felismer-
hetd kép- és hangfelvétel késziiljon. Ez olyan mérvi
torzitast indokol, mely kizarja a felismerést. E kor-
ben kiilonodsen kiemelt biintetétigyek kapcsan én is
nagyon kdrosnak tartom - Hagerhez hasonl6an -,
amikor €l6ben kozvetitenek targyalasokat, alapvetd
bizonyitasi szabidlyok érvényre jutasat akadalyozva.
Ilyen alapvetd bizonyitasi szabaly, hogy a tanu ki-
hallgatisa soran a még ki nem hallgatott tani nem
lehet jelen [Be. 526. § (2) bekezdés]. Az internetes
€16 kozvetitések sordn a ki nem hallgatott tana ko-
vetheti a targyalds menetét, informaciokat kaphat a
bizonyitasrol, mely azon tul, hogy perjogi normaba
utkozik, a bizonyitast is befolyasolhatja. E korben a
perjogi torvény részletesebb szabilyozasa indokolt
lenne a média jelenlétével lefolytatott targyalasve-
zetés kapcsan, mellyel elkeriilhetéek lennének a tar-
gyalas rendjét, méltosagat veszélyeztetd, a bizonyitas
menetét befolyasolo esetek.”

Kétségtelen tény, hogy a birdknak sem egyforma
a viszonya a sajto jelenlétéhez. Amennyiben a biroi
kar fenyegetésként értékeli és érzi a nyilvinossig
megvalosulasat, a tirgyaldsokon jelen 1évé média
képviseloit pedig ellenérdeki félnek tekinti, olyan-
nak mint amely csak felesleges teher, uigy a legkifi-
nomultabb jogszabalyi hattér mellett sem fog meg-
felel6en mikodni a nyilvinossag.”® Vannak olyan
birdk, akik a sajto jelenlétet kifejezetten timogatjak,
mig misok sziikséges rosszként tekintenek ra. Ki-
emelkedd jelentOsége megitélésem szerint annak
van - és ezzel lehet 0sztdnozni a birakat a sajtdjelen-
1ét fokozottabb elfogadasira - ha a sajto hitelesen,
objektiven, jogilag is korrekten tuddsit a targyala-
sokrdl, kertilve a szenziciOhajhdszast.

»~A mai médiaviszonyok kozott a bir6i hatalomnak
tObb okbdl kifolyodlag is egy aktivabb szerepet kell
vallalnia az igazsagszolgaltatasrol €s a sajat intézmé-
nyi jelent6ségérol szol6 kommunikicioban. A biré6-
sagi kiils6 kommunikdciot hirom motivum alakitja:
az igazsagszolgaltatis nyilvanossaga alapelvének
megvalositasa, a birosagi eljarasban részt vevo sze-
mélyek védelme és az igazsagszolgaltatas tekintélyé-
nek megOrzése.” A Kuria 2019. évi évkonyvében is
megjelend, a birdsagok aktivabb szerepvillalasat
szorgalmazo idézet megitélésem szerint a proaktiv
hozzaallast tiikkr6zi. Nagyon fontos ugyanis, hogy a

" Hager i. m. 51-61. o.

8 NAVRATIL Szonja: A targyalasok nyilvinossiga. E6tvos Karoly Intézet
(2010 117. o.

*% Santschi Kallay MascHA: Externe Kommunikation der Gerichte: Rechtliche und
praktische Aspekte der aktiven nnd reaktiven Medienarbeit der [udikative. Staimpfli
Verlag AG, Bern, 2018.

bir6sagokon folyé munkat és eredményeket is lat-
tassa a szervezet. Azokat érthetden, viligosan kom-
munikalja kifelé. A Kuria célkitiizése, hogy a legfon-
tosabb szakmai feladatai, a jogegység megteremtése
és az itélkezési gyakorlat szinvonalinak emelése ér-
dekében elvégezett tevékenység megfelel6 szakmai
szinvonalon jelenjen meg a sajtoban €s a nyilvanos-
sag elott. A Kuria kovetkezetesen torekszik a kozért-
heté s vilagos tajékoztatasra, illetve a bir6i gyakor-
latban bekovetkezett, szakmailag indokolt viltozta-
tisok megfelel6 nyilvinos magyardzatara.’

Az igazsagszolgaltatisnak €s a sajtonak tehat egy-
arant biztositani kell, hogy a kozvélemény hiteles
tajékoztatast kapjon a birosigok tevékenységérol.
Azigazsagszolgaltatisnak ugyanakkor proaktiv mo-
don, kozérthetden lattatnia is kell tevékenységét.
Nagyon fontos allispontom szerint az is, hogy a bi-
rosagi hirek csak és kizarolag az egyes ugyekrol, ité-
letekrdl szoljanak. Arrdl, hogy a birdi szervezet tel-
jesiti alkotminyos kotelezettségét, a magas szinvo-
nald, partatlan, idészeri itélkezést. A sajtoval valo
partneri kapcsolat, a birosigokon miikodo sajtotit-
kari, szovivoi rendszer ezt megfelelden szolgilja.

De vajon abir6t a dontéshozataldban befolyasolja-e
az, ha bizton szamithat arra, hogy kiemelt sajtoér-
deklédés mellett kell majd egy adott tigyet targyal-
nia? Ki tudja-e zarni egy altala targyalt tigy kapcsian
a sajto visszhangokat, a tarsadalom tagabb és szi-
kebb koreinek kritikait? Nem példa nélkiili az sem,
hogy egy mar jogerdsen befejezett tigy valt ki erés
sajtovisszhangot, mely a bir6t a jovobeni munkaja-
ban vajon fogja-e befolydsolni? Kiindulasi alap az
lehet, ha leszogezziik, hogy bar a bir6 is ember, de
birdi eskiijéhez méltoan kotelessége dontéseit a jog-
szabalyok alapjan, lelkiismerete tiikrében meghozni,
mely soran 6t nem vezethetik, nem befolyasolhatjak
kulsé korulmények. S6t ez semmiképpen sem lehet
batorsag kérdése sem. Hiszen az igazsagszolgaltatas
rendszerének biztositani kell, hogy a birénak ne
kelljen félnie birminem® timadastol. A kozvéle-
mény felé pedig kozvetiteni kell, amit Degré Miklos
orokérvénylien megfogalmazott: ,Meg kell értetni
a kozonséggel, hogy a biré itélkezik, nem néz sem
jobbra, sem balra, nem ismer rokonszenvet, sem el-
lenszenvet, nem ismer baratsiagot, jéindulatot, rossz-
indulatot, hanem csakis az igazsagot keresi.”?!

»A bir6é szamtalan egyéni jellemvonasa, hajlama,
szokasa sokszor szerephez jut a dontés kialakitisa-
ban, és nem csupin annak a meghatarozasaban, amit
igazsagosnak vagy tisztességesnek vél az eset konk-
rét tényeinek ismeretében, hanem abban a folyamat-
ban is, amely altal meggy6z6dik arrdl, hogy melyek
ezek a tények.”??

*0 Kiria évkonyve 2019. 155. o., 2020. 169. o.

U Birak Vagyunk” A bir6i hatalom gyakorlasarol szol6 1869. évi IV. tor-
vénycikk kihirdetésének 150. évforduldja tiszteletére Orszagos Bir6sigi Hiva-
tal Budapest, 2019. 79. o. Evnyit6 beszéd 1936. januar 7-én az Itél6tabla teljes
ulésén, Budapesti Hirlap, 1936.janudr 8., 3.

*2 Jerome FrANK: Birdskodas az elme itélszéke elétt (valogatott {rasok)



A Kuria jelzett Joggyakorlat-elemz6 Csoportjanak
Osszefoglal6 Véleménye is rogziti, hogy az egyes bi-
rak karakterbeli kiilonb6zdsége éppugy kihatdssal
lehet a dontéshozatal folyamatara, mint az, hogy az
emberi megismerés €és gondolkodas korlatai beha-
taroljak itélkezo tevékenységiiket, ahogyan barmely
mas szakma vagy hivatds esetében is szembesiilni
kell e korlatokkal. A belsé bir6i meggy6z6dés kiala-
kulasa a bir6i munka olyan filiggetlen, szabad és
bels6 szféraja, amelybe kiviilr6l maga a jogalkoto
sem avatkozik be részletszabalyokkal. Ennek elle-
nére nem tekinti azt korlatlannak sem, mert létre-
hoz olyan jogintézményeket, amelyekkel a sz€lsGsé-
ges esetek elkerulése érdekében meghatarozza an-
nak bizonyos kiils6 kereteit. Ezek nemcsak az elfo-
gultsagi szabalyok, de ilyennek foghato fel az indo-
kolasi kotelezettség eldirdsa, a jogorvoslathoz valo
jog biztositasa is. Tagabb értelemben idesorolhato
atorvényes bir6hoz valo jog kimondasa és az annak
érvényestilését szolgalo részletszabilyok, kiillonosen
a hataskor, illetékesség, tigyelosztas szabalyainak
megalkotidsa. A belsd bir6i meggy6z6dés egy szub-
jektiv szlirOn keresztiil érvényesiild, sokiranyu tar-
sadalmi kovetelményrendszert érvényesit a birdi
itéletekkel szemben. Egyedi ligyben torténd kiala-
kulasa egy folyamat, amely szorosan kapcsolodik a
bizonyitasi eljaras lefolytatasihoz. Kiindul6pontja
a bizonyitékok egybevetése, értékelése, oksagi, lo-
gikai kapcsolatok vizsgilata, elemzése. Ezen tudatos
mozzanatoktol elkiilonithetd folyamat, amikor a bir6é
a bizonyitékokkal olyan toviabbi magasabb szintl
gondolati miveleteket is végez, amelynek eredmé-
nye a bir6i meggy6z6dés tartalmanak kialakulasa.
Ennek lényege a feltart adatoknak a bir6 belsé szub-
jektumaval val6 taldlkozasa €s azon keresztil tor-
tén6 megszilirése. Ebben megjelennek a bird szemé-
lyisége, élettapasztalata, neveltetése, szociilis be-
agyazottsaga, csaladi és egyéb emberi kapcsolatai
terén szerzett benyomadsai. A bir6éi munka szempont-
jabol a szubjektum kiilonosen fontos szférdja az élet-
tapasztalat. Amikor a bir6 a ra osztott ligyet megis-
meri, az abban foglalt informaciokat sziikségszertien
0sszeveti a szubjektumdban tarolt élményeivel, be-
nyomasaival. A bir6i megismerési folyamat szubjek-
tiv elemei ko6zé tartoznak az in. biréi intuiciok is,
mely soran a keletkezd 4j informacio részben vagy
egészben nem kozvetlen kovetkeztetés utjan jott
1étre. A bir6i tényallas-megallapitisnak fontos ele-
mei lehetnek, amelyek azonban nagyobb birdi ru-
tinhoz és jobb emberismerethez, élettapasztalathoz
kapcsolddnak. Jellemz6 médon inkabb a bizonyitasi
eljaras elindulasa soran, a sziikséges irany meghata-
rozasa korében, gyakran kiilonb6z0 alternativik fel-
allitasanak formdjiaban jellennek meg. Tartalmuk
nem valik automatikusan a tényallds részévé, valo-
saguk vagy cafolatuk tovabbi bizonyitast igényel. Az
un. masodlagos szubjektiv tényezdket ugyanakkor

Szent Istvan Tarsulat az Apostoli Szentszék Konyvkiaddja Bp., 2006. 60. o.

- pl. magasabb birdi forum vagy a kozvélemény el-
varasai, sajat érzelmei, személyes problémadi stb. - a
bir6 az akta kézhezvétele vagy a targyaloterembe
val6 belépése pillanatatol koteles elfelejteni, a sajat
mindennapi életébdl kilépni és helyettiik a hivata-
sara koncentralni. Ha ezt valamilyen okbol egy bir6
nem képes megoldani, lehetésége van elfogultsig
bejelentésére, allispontom szerint azt be kell jelen-
tenie.??

Bar kétségtelentl nagy ereje van a sajtonak €s kii-
16n0s jelentdséggel bir, hogy milyen médon, szinvo-
nalon, mennyire hitelesen kozvetit egy-egy (biin-
tetd)iigyrdl, mégis a birot a dontéshozatalban nem
befolyasolhatja a sajto. EttOl természetesen el kell
kiloniteni azokat az eseteket, amikor egy-egy sajto-
ban nyilvanossagot kapott tigy a tarsadalom rosszal-
lasat valtja ki, esetlegesen még politikai, tarsadalmi
vitat is general, mely végso soron elvezethet jogsza-
baly moédositisokhoz is. Ekkor is azonban végs6 so-
ron legfeljebb a jogalkotasra van hatassal, mely két-
ségtelentil a késébbiekben befolyasolja a birdi don-
téshozatalt, de kizdrolag oly modon, hogy a bir6 az
eskiijéhez méltoan kotelessége dontéseit a (megval-
tozott) jogszabdlyok alapjan meghozni.

Megjegyzendé az is, hogy a Kuria 56. BK vélemé-
nye szerint a biintetéskiszabas soran értékelheto té-
nyezOk sordba tartozik az, ha a gazdasagi vagy va-
gyon elleni blincselekmény kovetkeztében nagy-
szamu sértett anyagi helyzete, jovedelmi, illetve
életviszonya, megélhetési és €életkoriilménye jelen-
tésen megvaltozott, rosszabbodott, melyet a birésig
koteles értékelni. A legkevésbé sem példa nélkiili
€z, asajté is kiemelt figyelmet fordit az ilyen tigyekre.

A tarsadalomban kivaltott kozfelhaborodas is sza-
mos esetben értékelést nyer a buintetés kiszabasa
sordan. A tarsadalmi kozfelhdborodas kozvetitésén
keresztiil ez esetben tehit mégis tetten €rhetd a sajto
hatasa a bir6i dontéshozatalra.

A fent kifejtettek mellett roviden indokolt ramu-
tatni arra is, hogy a bir6i dontések (tirsadalmi) le-
gitimaciojat nagymértékben befolydsolja, ha az
olyan indokoldssal van ellitva, melyet a vadlott, a
sajto, de alaikusok is megértenek. A kommunikicio
legyen egyszerd, vilagos, kozérthetd. A szobeli kom-
munikaci6 sordn fontos, hogy a bir6 meggy6z6djon
arrol, hogy a cimzettek megértették az itéletet, a
nyujtott tdjékoztatast. Irisbeli kommunikaci6 sordn
pedig erre torekedni kell, azzal egytitt is, hogy a szin-
vonalas jogi indokolds sem maradhat el.**

Szamos buintetéuigyet lehetne citalni, amelyre a
sajto kiemelt figyelmet forditott. A legkiilonb6z6bb

% Kuria Biintet6-Kozigazgatisi-Munkatigyi és Polgari Kollégiumai
Joggyakorlat-elemz6 Csoport Osszefoglalé vélemény Az ftéleti bizonyossig
elméleti és gyakorlati kérdései. Az emberi megismerés ismeretelméleti alapjai
és ajogi megismerési folyamat sajatossagai. dr. Molnar Ambrus, Szucsikné dr.
Soltész Ilona 6. pont Bir6i meggy6z6dés 17-21. o.

3 Err6l bévebben: GABRI Angéla: KozérthetGség a hazai buntetSeljarasi
jogban. Jogtudomanyi Kéz16ny 2019. 12. 500. o.
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okok vezethetnek a kiemelt sajt6érdekl6déshez. Ezt
a birak az tigy terhe mellett viselik, kezelik.

6.
Zaro gondolatok

Fentiekben mar rdmutattam, hogy az itélkezés €s a
sajto kapcsolatat tekintve kulonbséget lehet tenni a
dontés meghozatala el6tti €s a dontés utdni reakciok
kozott. Kivanatos, hogy az itélet kihirdetése elott a
nyilvanos tudositasnak és véleménykozlésnek annyira
visszafogottnak kell lennie, hogy a birdra a fiiggetlen-
séget fenyegetd semmilyen nyomast ne fejtsen ki. A
birdsagi itéletek ellendrzése csak utolagos lehet, s ez
csak ajogorvoslati eljarasban képzelhetd el. Egyre gya-

koribbak az itélet utan a politikailag motivalt tartalmu
kritikdk és politikai reakciok, melyek természetesnek
mondhatbak, azonban az nem torkollhat a bir6 elleni
személyeskedésbe. A sajto alkotmanyos feladata a koz-
vélemény tdjékoztatasa. A sajtoszabadsig, a vélemény-
nyilvanitasi szabadsag igen magas értéktartalmu jo-
gok. Ugyanakkor a kommunikacios alapjogok sem
korlatlanok, nemzetkozi egyezményben elismert kor-
latja, hogy a joggyakorlas nem jarhat a birosag tekin-
télyének sérelmével.* Ez lehet csakis kiinduldsi alapja
a birdk tarsadalmi megitélésének.

35 BALOGH Zsolt: Bir6i hatalmi 4g az Alaptorvényben — a biréi fiiggetlen-
ség néhany aspektusarol. Acta Humana 2021/2. 21. 0. Embeti Jogok Eur6pia
Egyezménye 10. cikk 2. pontja.
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