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DR. NEMETH JANOS!

Az elokészito ulés
funkcioinak €s céljanak
megvalosulasa a Be.
hatalybalépése ota eltelt

Bevezetés!

Az 1j Be.? hatalybalépésével az elokészito tilés rendki-
viil nagy hangsulyt kapott a buintetéeljarasban: ez a tar-
gyalas el6készitd szakaszaban megtartasra keriil6 nyil-
vanos 1lés ugyanis immar lehetséget biztosit arra,
hogy akir az eljaras kezdetén érdemi dontés sziilethes-
sen akérdésestigyben, ha pedig erre nem adddik lehe-
toség, az elokészito 1ilés a bizonyitasi eljards elokészi-
tése révén a késobbi eljaras egészének megalapozasa-
ban és koncentricidjaban vesz részt, kdszonhetden a
bizonyitasi eljardsra is vonatkozo uj szabdlyoknak. Jelen
tanulmanyban ezért el6szor azt kivinom bemutatni,
hogy az el6készits 1ilés ujraszabalyozasit milyen jogal-
kotoi cél indokolta, s ezt a c€lt milyen funkciok révén
igyekszik elérni az 0j szabdlyanyag. Ennek sordn kieme-
lést érdemel, hogy a vizsgalt jogintézmény mely jogsza-
balyi rendelkezések alapjan és milyen kapcsolatban all
a biintet6eljarasban lefolytatott bizonyitdssal. A jog-
anyag vizsgalatat kovetden pedig arra probalok majd
valaszt taldlni, vajon bevaltotta-e az el6készitd ulés a
hozza flizott reményeket, s hogy a gyakorlatban is ész-
lelhetd valtozast hozott-e a jogintézmény reformja a
torvénykonyv hatalybalépését kovet6 években.

! Dr. Németh Janos, PhD-hallgat6, Debreceni Egyetem Marton Géza Al-
lam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, Debreceni Egyetem Allam- és Jogtu-
domanyi Kar Buntet6 Eljardsjogi Tanszék

2 2017. évi XC. torvény a bintetSeljarastol, a tovabbiakban: Be.

években

1.
Az elokészitd ilés
megvaltozott szabalyai

Tekintettel arra, hogy az elmult években tobb tudo-
manyos értékkel birdé mi is rimutatott mir az eloké-
szitd ilés szabilyozasiban bekovetkezett valtozasokra,
itt most nem kivinok részletekbe mend jogtorténeti
Osszehasonlitdst elvégezni a vizsgalt jogintézmény
kapcsan. A jelen tanulmany témajat tekintve azonban
roviden mindenképpen indokolt kitérni az elokészitd
ulés korabbi alkalmazasi korére, illetve annak jogsza-
balyi lehet6ségeire, ezért a kdvetkezOkben roviden
megkisérlem a megel6z6 szabdlyozas 1ényegi elemeit,
illetve a hatilyos kodexben foglalt leglényegesebb el-
téréseket ismertetni.

Az el6készitd iilés az 1998. évi XIX. torvény (a to-
vabbiakban: régi Be.) alkalmazasiban csekély jelen-
t6séggel birt, azt néhany kotelezo esettdl eltekintve
(pl. ha a vadirat kozlésétdl szamitott tizendt napon
beliil a vadlott, a véd6 vagy a sértett kozvetitdi elja-
raslefolytatasat indtvanyozta, vagy ha a vadlott vagy
a védgje a tanu kulonosen védetté nyilvanitisanak
megsziintetését inditvanyozta) a birosig csak akkor
tartotta meg, ha a tirgyalas el6készitése sordn vizs-
galt kérdésekben a hatirozat meghozatala eltt, vagy
az gy kilonos bonyolultsigara figyelemmel a bizo-
nyitds keretének, terjedelmének, a bizonyitas felvé-
tele sorrendjének meghatarozisa érdekében a vad-
lott és a véd6 meghallgatisa latszott sziikségesnek.
Mindamellett, hogy - a régi Be. 272. §-dnak fent is-
mertetett szabdlyai szerint - az el6készito ilés mind-
eddig tobbnyire lehetdségnek, és nem kotelez6en
lefolytatando eljarasi cselekménynek mindsiilt, fon-



tos azt is kiemelni, hogy annak lebonyolitasira az
ulésre vonatkozo szabalyok vonatkoztak, igy azon
- arégi Be. 234. § (4) bekezdése szerint - a birdsag
tagjai, ajegyzOkonyvvezetd, avadlo, a torvény eltérd
rendelkezésének hianyaban a vadlott és a védo, to-
vabba az vehetett részt, akit a birosig az tilésre idé-
zett vagy arrol értesitett.

Ezzel szemben a hatalyos szabalyok alapjan az el6-
készitd iilés mar kotelezben alkalmazando és a vad-
emelést kovetéen a tirgyalas el6készitésének keretei
kozott ténylegesen a targyalast el6készit6 nyilvanos
ulésként realizalodik. A torvényalkoté mintegy le-
het6ségként utal is a Be. 499. §-dban annak perkon-
centralo, elokészitd funkcidjara, amikor kimondja,
hogy itt ,avadlott és avédd a targyalast megel6zéen
kifejtheti a viddal kapcsolatos allaspontjat és kozre-
miikodhet a blintet6eljaras tovabbi menetének ala-
kitasiban”. Mig ez a funkcio - ti. a bizonyitds korul-
hatarolasa - a régi Be. 272. § (9) bekezdésében is
lehetséges alkalmazasi okként szintén megjelent, az
ujraszabdlyozassal a jelenlegi eljirdsokban megha-
tarozo szerepet kapott minden olyan esetben, ami-
kor a blinosség eredményes beismerésére nem kertil
sor, illetve olyan esetekben is, amikor a beismerés
sikeres volt, de az eljaris folytatasa sziikségszerii €s
indokolt.

Az elokészitd tilés a targyalas elokészitésének sza-
kaszaban szabdlyozott jogintézmény, mely nyilvanos
ulésként ezen szakasz végén, tObbnyire kozvetleniil
atargyaliast megel6z6 eljarasi cselekményként kertil
megtartasra. Amig azonban a tirgyalds eljarasjogi
sajatossaga, hogy annak keretei kozott keriil lebo-
nyolitasra a bizonyitasi eljaras, az el6készitd tilésen
- ,mind0ossze” nyilvanos iilés 1évén - bizonyitasi cse-
lekmények nem végezhetdk. Tagadhatatlan kapcso-
latban all azonban a targyaldssal, s igy kézenfekvéen
abizonyitasi eljardssal. Egyetértek azzal az allaspont-
tal, amely szerint a targyalas el6készitésének szaka-
sza valojaban els6sorban nem a tirgyalas, hanem az
elokészitd ilés megtartasinak megalapozasat szol-
galja’ Ezen a logikai vonalon tovibbmenve pedig
ugy vélem, észszerl lehet az a kovetkeztetés, amely
szerint a targyalas elokészitését! - mar amennyiben
annak megtartiasit nem lehetetleniti el azzal, hogy
azon joger6s dontés sziiletik - valojaban ténylege-
sen az elokészitd 1ilés szolgalja. A targyalas el6készi-
tésének szakaszaban alkalmazasra keriild, a vadirat
megvizsgalasin alapulo biroi intézkedések jobbara
az el6készitd ulést megel6zden, annak sikeressége
érdekében kertilnek alkalmazasra, mig a bizonyitasi
eljaras korvonalazasa - a valosnak elfogadott tények
megjelolése, a bizonyitasi inditvanyok megtétele -

3 ELEK Balazs In: Polt Péter (szetk.): Kommentdr a biintetéeljardsrol s36/6 2017.
évi XC. trvényhez, 484. §, Wolters Kluwer Hungary Kft., Budapest, 2020 (on-
line valtozat, A kommentar utolsé id6éallapota: 2020. julius 1., megtekintve:
2021. 10. 15.).

* Frtve itt a bizonyitasi eljaras sikeres lefolytatisat a targyalas keretein be-
Liil.

pedig ténylegesen mar a nyilvanos ulés keretei ko-
zott torténik?

2.
Az elokészitd iilés célja

Amint azt a torvény preambulumahoz flizott minisz-
teri indokolas is kiemeli, a Be. kiemelt hangsulyt fek-
teta terhelti egytittmiikodésre. Ennek alapvetd oka az
a felismerés, hogy a terhelt beismerése mind az id6-
szerliség, mind a pergazdasigossig szempontjainak
megvalOsulisit el6segitheti azokkal az tigyekkel szem-
ben, amelyekben a tagado terhelttel szemben bizonyi-
tasi eljaras lefolytatasa valik sziikségessé. A beismerés
tehat lehetOséget teremt a terhelttel valo egytittmi-
kodésre, melyben az eljairas minden résztvevoje €s a
tarsadalom egésze is érdekelt: az a hatdsigok oldalin
ugyanis id6- €s koltségmegtakaritist, a terhelt oldalin
enyhébb szankcionalast, a sértett oldalan pedig biztos
jovatételt eredményez, s mindemellett azt az tizenetet
kozvetiti, hogy a blincselekmény elkovetdjét valoban
felelosségre vontak. Amint pedig arra az indokolas
kiilon is ramutat, ezzel ,rovid id6n belili, 1€nyeges
gyorsitis és hatékonysagnovelés varhat6.” Erdemes-
nek tartom azt is szem elott tartani, hogy fentiek mel-
lett egyuttal - amint Boda Zoltan is rimutatott - a
jogalkoto az el0készits ulés tjraszabalyozasaval annak
kockazatat is felvallalta, hogy az el6készito tilésen a
beismerd vadlottakkal szemben kiszaband6 enyhébb
biintetések tirsadalmi megitélése kedvezotlen lehet,
s ez akar az eljarasok elhuzodasanil is kedvezotlenebb
iranyba befolyasolhatja a tarsadalom igazsagszolgal-
tatasba vetett bizalmat.

Elek Baldzs a Be. kodifikacioja sordn publikalt
munkaijiban mar kiemeli, hogy az id3szer(iség €s
pergazdasagossag biztositasahoz ,az egyik legfon-
tosabb feladat lenne a bizalom helyreallitiasa a per-
beli szereplok kozott, amihez az alapot a tOorvénynek
kell megteremteni. [...] Valtoztatni kell azon a maig
€16 szemléleten, hogy a beismerd vallomas pusztin
egy megemlitett enyhitd tényez6 a buntetéskisza-
basi koriilmények felsorolasiban.”® Véleménye sze-
rint ,Arra az esetre, ha a vadlott és a véddje nem vi-
tatja a buntetdjogi felelésséget megalapozo tényeket,
olyan eljarasi format kell taldlni, amely valoban ké-
pes hatékonyan, €s gyorsan elvezetni a jogerds don-
tésig.” Az eljaras hatékonysiga ebben az esetben azt
is jelenti, hogy az annak végén sziilet6 jogerds don-

* Természetesen ezt kovetGen is lehetséges — és indokolt is lehet — intézke-
déseket hozni a targyalas el6készitése érdekében (Be. 511. §), azonban optima-
lis korilmények kozott ezek tobbségére mar az el6készit6 tlést megel6z6en
érdemes sort keriteni.

¢ Be. Preambuluménak miniszteri indokolasa.

" Bopa Zoltan: A buntetSeljarasok gyorsitasinak igénye egyes alapvetd
jogintézmények arnyékaban, Bintetdjogi Szemle, 2022/1, 10-11.

8 ELEk Balazs: Koltség ¢s id6tartalékok a biintetéeljarasban, Biintetdjogi
Szemle, 2015/1-2, 13.

’ ELEK Balazs: i. m. (2015) 14-15.
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tés valoban eléri a jogbékét, s igy minél kevesebb
ugyben keriil sor jogorvoslati eljaras lefolytatasara.
Olyan esetben pedig, amikor a vad targyava tett té-
nyeket a vadlott a birdsag elotti eljarasban nem vi-
tatja, mar felmertl az a kérdés, hogy sziikség van-e
egyaltalan bizonyitas lefolytatasara, illetve targyalds
tartasara. Ehhez azonban - az eljarasi garancidk meg-
tartasa érdekében - fontos, hogy a beismerésre a
birdsag elbtt, tehat tilés keretében kertiiljon sor, igy
hatarolva el az 4j megoldast a targyalds mell6zése
kiiloneljarastol.’ A vad elfogadasa tekintetében az
elokészitd ilésen torténd beismeréshez hasonlo el-
jarasjogi sajatossagokkal bir az egyezsé€g a blin0sség
beismerésérdl kiilloneljaras is. Mig azonban az egyez-
ségre a vademelést megel6z6en kertilhet sor, addig
az el6készitd iilés mar a vademelést kovetden kertil
megtartasra, s itt a vadlott mozgastere csupan a vad-
dal kapcsolatos allaspontjanak kifejtésére ad lehe-
téséget, azaltal, hogy nyilatkozatot tehet, miszerint
a blindsséget beismeri €s a beismeréssel kapcsolat-
ban lemond a targyalashoz vald jogarol.!!

Kadlot Erzsébet is raimutatott, hogy a Be. kodifi-
kicidja soran nem volt vitas, hogy az el6készitd tilés
addigi formajaban az eljaras gyorsitasit nem segiti
el6, nincs érdemi funkcidja. Az idészeriliség biztosi-
tasahoz ugyanis arra van sziikség, hogy a vad és a
védelem kozott mar a tirgyalast megel6z6en érdemi
kommunikaciora keriilhessen sor: éppen ezért ta-
lalta idvozlenddnek azt a fenti torekvést, mely for-
malizalt keretek kozott és elore lefektetett szabalyok
mentén a birdsag feliigyelete €s iranyitisa mellett
alkalmat biztosithat az ellentétes oldalak olyan par-
beszédére, amely egyszertsitheti és leroviditheti az
eljarasokat.'?

Az el6készitd 1ilés ujraszabilyozasival tehat egy
olyan, még a targyalast megel6z6en lefolytatisra ke-
rild eljarasi cselekmény - nyilvanos iilés - 1étreho-
zasat tlizte ki a jogalkoto, amely képes biztositani az
eljarasok gyorsitasat - a hosszadalmas bizonyitasi
eljarasok miatt elhtiz6do tigyek szamanak csokken-
tését, lefolytatasanak egyszertsitését - €s az eljara-
sok hatékonyabba tételét - minél rovidebb id6n be-
lili, minél gyorsabban, jogerds itélettel lezart elja-
rasok lefolytatasat - mint az elérni kivant végso célt.
Nem szabad azonban elfeledni, hogy ,a tisztességes
eljaras a preambulumban megnevezett legelsé ér-
ték. Ebbdl kovetkezik, hogy a tobbi eljarasi célnak
[is] valamilyen m6don ennek az értéknek a szolga-
latiban kell allnia.”*?

' ELEK Balazs: i. m. (2015) 14-15.

" BARANDY Getgely — DAvID Ferenc: Mint a mesebeli okos lany: gondola-
tok a blinosség beismetésérdl sz016 egyezségrdl, Biintetdjogi Szemle, 2019/2, 11.

12 KapLot Erzsébet: A hatékony védelemhez valé jog tjragondolasa,
Ugyvédek Lapja, 2017/6, 33.

'3 BENczE Matyés: A kor szinvonalin? — Az 4j buntetSeljarasi kodex véla-
sza a jelen kihivasaira, Pro Futuro, 2018/3, 13.

3.
Az elokészito ulés funkcioi

Jelen tanulmdny alapjaul szolgalé kutatisomban az
elokészitd ulés tjraszabdlyozisinak céljat, a jogintéz-
mény eljarasban betoltott szerepét, valamint annak
funkcioit vizsgaltam. A jogszabdly szovegének €s a tu-
domanyos értelmezések szemrevételezése mellett a
kutatas részét képezte a hazai, biintetobirosagok eldtti
els6foku eljardsokra vonatkozo statisztikai adatok
elemzése és 0sszevetése. Vizsgaloddsom célja az volt,
hogy valaszt taldljak arra a kérdésre, a jogalkoto dltal
az elokészito ilésnek tulajdonitott cél, azaz az ,idosze-
riiség és a hatékonysig” elméleti szinten (a jogintéz-
mény alkalmas-e a célok elérésére), illetve a gyakor-
latban (val6ban rovidiltek-e az eljarasok, van-e barmi-
lyen észlelhetd hatdsa az el6készitd iilésnek az eljara-
sok idGtartamdira, egyszerisitésére) érvényesiil-e.

Jelen fejezetben ezért az el6készitd Ul€s azon sa-
jatos intézményeit ismertetem, amelyek a késébbi
bizonyitasi eljarashoz kapcsolhatdk, akar konkrét
osszefliggéseik (igy a bizonyitékok, illetve bizonyi-
tékok kizarasanak inditvanyozasa, a valosnak elis-
mert tények kore), akar gyakorlati és elvi értelmezési
problematikajuk (a vadlott el6készits tilésen tett be-
ismerd nyilatkozatanak mindsitése) miatt. Ezek
ugyanis azok a funkciok, amelyek kozremiikodhet-
nek a fent meghatarozott cél megvalositisaban mind
az eljaras bizonyitasi eljaras nélkili lezarasa, mind
a bizonyitas kereteinek itt torténé meghatarozasa,
€s ezaltal a bizonyitasi eljaras roviditése altal.

Az el6készitd tilés funkcioi tehat szoros kapcso-
latban vannak a bizonyitasi eljarassal. Tisztazast igé-
nyel azonban, hogy mi nevezhetd jelen elemzés kap-
csan bizonyitasnak, bizonyitasi eljarasnak? Ennek
megvalaszolasaként a kovetkez6kben roviden be
kivanom mutatni a biintetéeljarasbeli bizonyitas fo-
galmat, megkisérelve mindekozben elhelyezni a ha-
talyos kodex megoldasait a bizonyitaselméletek to-
megében. Ezt kovetéen térek csak ki részletesen az
€lokészitd ulés funkcidinak bemutatasara.

3.1. Bizonyitas a buntetéeljarasban

Ahhoz, hogy az el6készito 1ilés funkcioit €s a targya-
lashoz valo kapcsolatit megvizsgalhassuk, értelmezni
sziikséges azt a fentebb mar emlitésre kertlt torvényi
feltételt, mely szerint a birosagi eljarasban bizonyitas
lefolytatasara csak tiargyaldson kertilhet sor: a
Be. 425. §-a ugyanis ugy fogalmaz, hogy a bir6sag tar-
gyalast tart, ha a vadlott buntetdjogi felelosségének
megallapitasara bizonyitast vesznek fel. Ez megkove-
telné a buinteto eljarasbeli bizonyitas fogalmanak tisz-
tdzAasat is, azonban téma természetesen nem stirithet6
be egy alfejezet néhiny bekezdésébe. A bizonyitas
fogalmara szimos meghatirozast talilhatunk az igen-
csak gazdag, vonatkozo hazai szakirodalomban, ezek-



bdl itt azonban csak néhiny szempontra szeretnék
ramutatni. Kiraly Tibor szerint a biintetéeljarasban a
sz0 tiszta értelmében vett bizonyitast az végez, aki
valamit allit vagy cafol, és ennek alatamasztasara vo-
nultatja fel bizonyitasi eszkozeit. Ezt a tevékenységet
a vad és a védelem végzi tehat, mégpedig a birdsig
szine el6tt, annak kozremiikodésével, illetve hatiro-
zatainak megfelel6en.'* Tremmel Florian a bizonyitds
kapcsan ugy fogalmaz, hogy az ,a biintet6eljarasban
olyan megismerési folyamat, amely a) az egyedi uigy-
ben, blintetdjogilag relevans, tilnyomorészt multbeli
tényallasnak az eljar6 hatosag, végso soron a birosag
altali, a valosaggal adekvit megallapitisirairanyul és
b) a bizonyitékok Osszegyljtésével, vizsgalatival €s
mérlegelésével kapcsolatos tevékenységben realizi-
16dik.”" Toth Mihaly értelmezésében ,a biintetd elja-
rdsjogi bizonyitds eljirdsjogi értelemben az a
processzualis folyamat, amelyben bizonyitékok be-
szerzése €s értékelése révén annak megallapitdsa vagy
kizarasa folyik, hogy e bizonyitékok alapjan feltart
»tOrténeti tényallas« beleilleszthet6-e valamely abszt-
rakt torvényi tényallas keretei koz¢”. ¢ Szerinte a bi-
zonyitds lényege ezaltal annak eldontése, hogy a bi-
zonyitékok alkalmasak €s elegenddek-e ra, hogy a bi-
rosag azok alapjin kimondhassa azt, hogy egy meg-
hatarozott személy egy konkrét blincselekmény tény-
allasi elemeit bindsen megvalositotta.'” Szab6 Krisz-
tidn megfogalmazisiban a bizonyitas ,a blintetdelji-
ras alanyai altal végzett, jogilag szabalyozott eljarasi
cselekmények sorozata, amely bizonyitasi eszkozok
[...] és bizonyitasi cselekmények [...] révén a blintets-
jogilag relevans, els6sorban multbéli tények valo-
sight felderitésére, megismerésére €s igazolisira
iranyul”!® A fenti definiciok mellett egy tovabbi meg-
kozelitési szempontot még kiemeln€k: ez a bizonyitas
fogalmanak processzuilis felfogasa. Ennek lényege,
hogy az az eljarasi cselekményt tartja a bizonyitas ér-
telmezése kozponti elemének. Az irdnyzat hivei abbol
indulnak ki, hogy a bizonyitas jogilag szabalyozott
tevékenység, eljarasi cselekmény.” Ugyancsak a
processzualista bizonyitds fogalmi elemének tartjak
egyesek bizonyitdsi eszk6zok meghatarozott voltat,*
valamint a bizonyitas alanyainak, modjanak €s az ez-
altal eldonteni kivant kérdésnek a torvénybeli meg-
hatarozottsagat.*!

Kérdésként mertilhet fel, hogy a bizonyitas kiza-
rolag a tirgyalason végzett bizonyiték-értékelési te-
vékenységre vonatkozik-e, vagy az eljaras egyéb sza-
kaszaiban, igy példaul a nyomozas soran végzett te-

" KirAvy Tibor: Biintetdeljardsi jog, Ositis Kiad, Budapest, 2003, 218.

"> TREMMEL Floridn in: FENYVEST Csaba — HERKE Csongor — TREMMEL F16-
vian: Uj magyar bintetieljiris, Dialég Campus Kiado, Budapest—Pécs, 2004, 214.

1¢ TorH Mihaly in: BELovics Ervin — TotH Mihaly: Biintetd eljardsjog, HVG-
ORAC Kiadé Kft., Budapest, 2020, 158.

"7 ToTn Mihaly i. m. 158.

¥ 82480 Krisztian in: ELEK Baldzs — SzaBO Krisztian: Szemelvéinyek a biin-
tetd eljdrdsjog korébdl, Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, Debre-
cen, 2019, 38.

1 TremMEL Florian i m. 211.

*" KirALy Tibor i. m. 222.

21 TorH Mihaly i. m. 158.

vékenységek is mindsiilhetnek-e bizonyitisnak. Ez
ugyanis mar alapot adhat annak az elképzelésnek is,
hogy a targyalas el6készitésének szakaszaban lefoly-
tatott el6készitd 1ilés szintén szintere lehet a bizo-
nyitasnak, a bizonyitékok értékelésének. Jarmai Ti-
bor szerint a nyomozati szakaszban is egyértelmiien
folyik bizonyitékértékelési tevékenység, amit az el-
jaras elorehaladdsinak biztositasa indokol: a bizo-
nyitékoknak az eljar6 szervek altali értékelése nél-
kil ugyanis a nyomozas nem tudna elérehaladni. A
nyomozasban torténd bizonyitas szerinte a tényku-
tatast kovetd ténybizonyitas, amely folyamatban tor-
ténik a bizonyitékok ,sulyozasa” is. Kiemeli azonban,
hogy a bir6sag mar sajit meggy6z6dése alapjan dont,
s habar ehhez a dontéshez segitséget nyujt a nyomo-
zas bizonyitasi anyaga, végiil nem ez lesz, ami a bi-
rosig meggy6z6dését, végleges allaspontjat megha-
tarozza.?> Habar a nyomozati szakaszban val6ban
folyik bizonyitasi tevékenység, €s az itt szerzett bi-
zonyitékok értékelésre is kertilnek, a végsd dontés
alapjat a birdsagi eljarasban lefolytatott €s felvett
bizonyitasi eljaras képezi, amely azonban nem zarja
ki a nyomozas bizonyitasi eredményeit, megallapi-
tasait.?? Bocz Endre ezzel szemben ugy véli, hogy ,az
a ténykedés, amelyet a hatdsag nevében €s részérdl
eljar6 hivatalos személy folytat, [...] a sz6 igaz értel-
mében nem bizonyitas. [Szerinte ugyanis] a »bizo-
nyitas« [...] az altalaban hasznalt meghatarozas sze-
rint valamely tétel - a buintetd eljarasbeli ténybizo-
nyitasban valamely tény - igaz voltanak kimutatasa
olyan tételek segitségével, amelyek igaz voltat mar
kimutattiak.”** Szerinte a nyomozast kovetéen a vad-
iratban foglalt tények, megallapitisok rendeltetése
nem avitalezdrdsa, hanem a bizonyitdsra felajanlott
tények korvonalazisa, és eziltal a vita szilird meg-
alapozisa a bir6sag szamara.”

A fentijogirodalmi meghatarozasok és allasfogla-
lasok megvizsgaldsa alapjian, azoknak - a jelen kuta-
tas szempontjabol lényeges szempontokat tekin-
tetbe véve - mintegy szintéziséiil szolgalhatnak a
kovetkezd gondolatok: ,a bizonyitas elsésorban a
bir6sig bizonyitékértékeld tevékenységére vonat-
kozo6 fogalom, mely a biintet6iigy eldontését meg-
alapozo6 bir6i meggy6z6dés kialakuldsihoz sziiksé-
ges. Ebben segitségére szolgil a nyomozas soran
végzett bizonyitasfelvétel, illetve az eljaras egyéb
szerepldi, a vad és a védelem altal szolgaltatott bizo-
nyitékok is. A hatalyos Be. 425. §-a kizarolag a tar-
gyalasra korlatozza a bizonyitasi eljaras lefolytatasat,
mely a processzualista felfogast képviseli, tekintet-
tel arra, hogy egy konkrét eljarasi cselekmény tor-
vényileg van a bizonyitds lefolytatasara kijelolve.

22 Tirmal Tibor: Gondolatok a bizonyitas egyes kérdéseirdl, in: Nagy Fe-
renc (szetk.): Ad futuram memoriam — Tanulmanyok Cséka Ervin 85. sziiletésnapja
tiszteletére, Polai Elemér Alapitvany, Szeged, 2007, 61-62.

 JArMmal Tibor i. m. 64-65

2 Bocz Endre: ,, Megismerés” és ,,bizonyitdas” a biintetd eljarasban, in: Acta
Universitatis Szegediensis: acta juridica et politica, Szeged, 1992, 91.

» Bocz Endre i. m. 90.
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A processzualista bizonyitiselmélet eleme, hogy
tOrvényileg nemcsak a bizonyitasi eljirds mikéntje,
de a bizonyitasi eszkozok is meg vannak hatarozva:
aBe. 165. §-a tartalmazza a bizonyitasi eszkozok fel-
soroldsat, amelyek kozott a terhelt vallomasa is sze-
repel, a beismerd nyilatkozatot azonban nem [...] A
hatalyos Be. processzuilis megkozelitésben tehit
nem teremt lehetdséget még az el6készitd iilésen
tOrténd terhelti beismerés bizonyité eszkozként - s
igy bizonyitékként - valo értékelésének sem, mivel
bizonyitékok vizsgalatat, bizonyitékértékelési tevé-
kenységet a birdsag kizarolag targyalas keretein be-
lLil végezhet.”?® A folyamatosan formal6do gyakorlat
azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a jogalkal-
maz0 sincsen minden esetben tisztiban az el6ké-
szit6 1lés valodi funkcioinak céljival, €s megesik,
hogy gyakorlatilag el6zetes targyalasként, terhelti
vallomas felvételére alkalmas eljirasi cselekmény-
nek mindsitik, igy mar nemcsak kapcsolédva a tar-
gyalashoz, de annak szabalyait az el6készitd tlés
szabdlyaival is némiképp 0sszemosva.

3.2. Az el6készitd ilés funkcioi
és a bizonyitasi eljaras kapcsolata

3.2.1. A biinésség beismerése
és az eljaras befejezése

A Be. az eljaras elokészitd tilésen torténd lezarasinak
egyluttes feltételeként szabalyozza a kovetelményt,
amely szerint ahhoz a vidlottnak a blinosség beisme-
rése - ti. abban a blincselekményben, amely miatt el-
lene vidat emeltek - és abeismeréssel érintett korben
a targyaldshoz valo jogrol valo lemondasa sziikséges.
Tovabbi feltétel, hogy az tigy az elokészits iilésen el-
intézhetd legyen, vagyis ne kelljen barmilyen egyéb
jarulékos kérdésben bizonyitast lefolytatni. Mig az
utobbi feltétel viszonylagos (azaz nem feltétlentl ké-
pezi részét minden esetben a dontéshozatalnak), ad-
dig az els6 ketté minden - el6készito iilésen torténd
- beismerés esetén vizsgilando. A vadlottnak az el6-
készitd 1ilésen tett fenti kozlése ugyanis a torvényi
megfogalmazas szerint nem a Be. 183. §-a szerinti ter-
helti vallomasnak, hanem ,nyilatkozatnak” min6stil.
El6bbinek nem is mindsiilhetne, hiszen a terhelt val-
lomdsa bizonyitdsi eszkoz, bizonyitds lefolytatdsara,
bizonyitékok értékelésére - a fentiek alapjan - pedig
abirosig elott csak a tirgyalds keretein beliil megtar-
tott bizonyitasi eljirason kertilhet sor.

Nanasi Gabor az el6z6 buintetd eljarasjogi kodex
vizsgalata soran ugy fogalmazott: ,a beismerd vallo-
mas - akar csak egy tanuvallomas - lehet igaz vagy
hamis, jelentéségét a mérlegelés donti el, azaz, hogy
azt elfogadjak-e az eljaras soran vagy sem. A beisme-
rés esetén nyilvinval6an vizsgalni kell annak onkén-
tességét, hitelt érdemldségét, valamint, hogy az

¢ NEMETH Janos: A beismer6 nyilatkozat jogintézményének értelmezési

jogintézményének értelmezési nehézségei, Magyar Rendészet, 2022/2, 27.

egyéb tényekkel 6sszecseng-e.”>” Hasonlo szempon-
tokat vesz figyelembe a jogalkotd is, mikor a birosag
kotelezettségeként hatirozza meg a beismerd nyi-
latkozattal Osszefliggésben, hogy annak érvényes-
ségéta Be. 504. §-dban foglaltak szerint a beismerés
€s a targyalashoz valo jogrol torténé lemondas té-
nye, az eljaras uigyiratai, illetve a vadlotti nyilatkozat
vizsgalata alapjan mondhassa csak ki. A hivatkozott
szakasz (2) bekezdése sz0l a nyilatkozatban elhang-
zottak vizsgalatinak szempontjairdl, nevezetesen,
hogy a) a vadlott e nyilatkozatinak természetét és
elfogadasinak kovetkezményeit megértette-e, b) fel-
meriilhet-e a birosagban észszerl kétely a vadlott
beszamitasi képessége és beismerésének Onkéntes-
sége irant, illetve, hogy ¢©) a vadlott blindsséget be-
ismerd nyilatkozata egyértelmi-e és azt az eljaras
ugyiratai alitimasztjak-e. Fontos azonban, hogy ezen
feltételek vizsgilata nem mindGsiilhet bizonyitidsnak,
bizonyitési eljaras ugyanis el6készitd iilésen nem
folytathat6 le. Valdszintileg a legmesszemendbb
meghatirozas a fenti meghallgatasra a ,korlatozott
bizonyitas”, mely a Be.-t 2021. januar 1-i hatallyal mo6-
dosito, a blintet6éeljarasrol szolo torvény €s mas kap-
csolodo torvények modositasardl szolo 2020. évi
XLIII. torvény (a tovabbiakban: Modtv.) végso €lo-
terjeszt6i indokoldsiban konkrétan kifejezésre jut.
Eszerint ugyanis ,az el6készitd iilésen - annak spe-
cialis céljara figyelemmel - a biintetdjogi felelGssé-
get nem é€rintd, korlatozott terjedelmi bizonyitas
folyik, amelynek soran a vadlottat olyan korben kell
kihallgatni, hogy a bir6sig megalapozottan tudjon
donteni a blindsséget beismerd nyilatkozat elfoga-
diasarol, vagy a beismerd nyilatkozat elfogadasanak
megtagadasarol.” Nem tartom azonban kilondseb-
ben szerencsésnek egyazon bekezdésen beliil a , kor-
latozott bizonyitas”, illetve ,a bizonyitas célja” kife-
jezések hasznilatat, f6ként nem az ezekbdl kovet-
kez6 ,megalapozott” dontés meghozatalira utalast:
egy ilyen, bizonyitéknak elméleti meghatirozasok
és jogszabalyi feltételek szerint sem mindsithetd
nyilatkozatra, mint bizonyitas®® alapjan elért, tény-
leges bir6i bizonyossiagot megalapozo tényre hivat-
kozni véleményem szerint kifogasolhatd. Amennyi-
ben pedig az el6készitd tilésen elhangzott nyilatko-
zatra mint ,korlatozott bizonyitas” eredményére hi-
vatkozunk, az magiban foglalja annak bizonyiték-
ként valo értékelését, amire pedig az eljaras ezen
szakasziaban nincs torvényi lehet6ség. Amint a
Modtv. fentebb hivatkozott indokoldsa is kimondja,
,az elokészitd 1lés [...] nem szolgalhat az egymasnak
fesziilo bizonyitékok titkoztetésére, amelyre mar ki-
zarOlag a targyalas sordn felvehetd teljes korl bizo-
nyitds keretei kozott keriilhet sor. Ennek megfele-
16en a vadirati tényallas lényegével, a blinosség kér-
désével Osszefiiggd, azonban fel nem tarhato, elfo-

" NANAsI Gabor: A béség zavara? Avagy a buntetSeljaras birdsagi szaka-
szat gyorsité kiloneljarasok inditvanyozasarol, alkalmazasi lehet6ségeir6l,
Magyar Jog, 2020/1, 50.

8 Még ha a ,korlitozott” jelz6 meg is jelenik elGtte.



gadhat6é magyarazattal fel nem oldhat6 ellentmon-
dasok a beismerés el nem fogadasat kell, hogy ered-
ményezzék.” Ugy vélem, hogy a terhelti beismer6
nyilatkozatnak az egyes jogalkot6i megnyilvanula-
sokban, a torvényszovegben €s a gyakorlatban meg-
mutatkozo ellentmondasait a kés6bbiekben tisztizni
sziikséges.

Az eljaras ilyen modon - konszenzuson alapulo -
lezarasanak kritikus kérdése azonban, hogy a vad-
lott teljes fegyverzetben érkezik-e a targyaldsra. Ide-
kapcsolodnak azok a kérdések is, hogy ,tud-e meg-
bizhat6 informacion alapul6 dontést hozni, biztos
lehet-e abban, hogy az ellene sz616 bizonyitékok hi-
telesek €s tisztaban volt-e az eljards soran gyakorol-
hato jogaival?”? Ezzel kapcsolatos a Be. tobb ujitasa
is, melyek a védodi jogok szélesitését célozzak a tar-
gyalas el0készitésének szakasziban, illetve a nyomo-
Z4as soran.

A birosig érvényes beismerés esetén - azaz, ha az
504. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételek
fennillnak - a vadlott blinosséget beismerd nyilat-
kozatat végzésével elfogadja, e végzés ellen nincs
helye fellebbezésnek. Ezt kovetéen - ha nem litja
akadalyat az ugy el6készitd tilésen valod elintézésé-
nek - abirdsig a vadlottat a buntetéskiszabasi koriil-
ményekre is kihallgatja, mely utin az tigyész €s avédo
is felszolalhat. Az érvényes beismerés esetén lefoly-
tatott eljaras eredménye pedig, hogy a birosig az ité-
letét az el6készitd tilésen is meghozhatja. Ennek ered-
ményeként tehat olyan, konszenzuson alapul6 dontés
sziilethet még a targyalds - és igy a bizonyitdsi eljaras
lefolytatasa - el6tt, amely egyben elsé fokon jogerdre
emelkedik. Az a jogalkot6i megfontolas, ami az el6-
készit6 iiléstkiemeliazeljarast gyorsito kiiloneljarasok
koziil, hogy az a videmelést kovetden kertl lefolyta-
tasra. ,A vadirat benyujtasaval [pedig] a terhelt sza-
mara minden lIényeges informacié megismerhetévé
valt, tudja, hogy mi avad targya, valamint tudja, hogy
mi az inditvany az alkalmazandé szankciora nézve.
Abbdl a gyakorlati tapasztalatbol indul ki, hogy a nyo-
mozas soran a gyanusitassal szemben tagado terhelt
aszélesebb ligyismeret esetén megvaltoztathatja ad-
digi allaspontjat. A torvény ezért iktat be utolso le-
hetéségként mar a bird altal kezdeményezett kon-
szenzust [...].”3°

3.2.2. A bizonyitdsi eljaras
meghatdrozdsa

Varga Zoltan dllaspontja szerint az el6készito ilés j-
raszabdlyozidsa megteremti annak a lehet6ségét, hogy
,2avad és a védelem egy kicsit kotetlenebb formaban,
adott esetben egymas dllaspontjihoz kozelitve vagy a
masikat jogi érveléssel meggydzve alakitsa ki a bizo-

*? BeNczE Mityas: 1. m. 24.
0 Bikes Adam: A beismer6 vallomastol és az egyezség lehetGségérdl — pro
és kontra, Ugyvédek Lapja, 2017/6, 38.

nyitasi eljaras tovabbi menetét”.' A bizonyitasi eljaras
menetének meghatirozisa a birosag jogkore, ennek
megalapozoja azonban gyakorlatilag a vad €s a véde-
lem, mégpedig a bizonyitasi inditvinyok megtétele €s
valosnak elismert tények megjelolése altal. A Be. bizo-
nyitasi - €s bizonyitékok kirekesztésére iranyulo - in-
ditvanyokra vonatkoz0 1ij szabalyai szintén az idGsze-
riiség kovetelményének valé megfelelést szolgaljak.
Mig bizonyitasi inditvanyt az tigyészség a vadiratban
fogalmazhat meg, addig - ha az el6készits tilésen nem
volt érvényes vadlotti beismerés - a terhelt és a védo
el6adhatja a védekezés alapjaul szolgalo tényeket €s
ezek bizonyitékait, valamint bizonyitas lefolytatasara
€s egy€b eljarasi cselekményekre vonatkozo inditva-
nyait, tovabba bizonyiték kirekesztésével kapcsolatos
inditvanyait. A Be. ezen rendelkezései a perkoncent-
raciot igyekeznek eldsegiteni, azaltal, hogy mind a
vad, mind a védelem arra kényszeriil, hogy felfedje a
kartyait €s a bizonyitas keretei mir a targyalas eloké-
szitése soran behatdrolhat6va viljanak.’* A bizonyitasi
inditvanyok el6készitd iilésen valo megtétele valoban
tehat nem lehet6sége, hanem mintegy kotelezettsége
a védelemnek: a bir6sag erre eloszor a targyalas elo-
készitése korében, az el6készitd tilést megeldzden fi-
gyelmezteti is, a vadirat kozlésekor ugyanis egyuttal
felhivja a vadlottat €s a védot arra, hogy a bizonyitas
lefolytatasara vagy a bizonyiték kirekesztésére ird-
nyul6 inditvanyat legkésobb az elokészitd iilésen te-
gye meg.?® A birdsag a vadirat kozlését kovetben az
elokészitd ulésre torténd idézésben is figyelmezteti a
vadlottat és védgjét a bizonyitdsi inditvinyok megté-
telének rendjére, €s igy toObbek kozott arra is, hogy a)
ha nem ismeri be a blindsségét a viddal egyezden, ak-
kor az elokészits ilésen el6adhatja a védekezése alap-
jaul szolgalo tényeket €s ezek bizonyitékait, valamint
bizonyitas lefolytatasat, illetve bizonyiték kirekeszté-
sé€t inditvanyozhatja, tovabba, hogy b) az el6készitd
ulést kovetden a bizonyitas lefolytatdsira, illetve bi-
zonyiték kirekesztésére a Be. 520. § (1)-(3) bekezdé-
seivel ellentétesen elOterjesztett inditvany esetén a
birdsag a tényallas tisztizasihoz nem sziikséges indit-
vanyt érdemi indokolds nélkiil elutasithatja, illetve a
tényallas tisztdzasahoz sziikséges inditvany eljaras el-
huzaséara alkalmas elGterjesztése miatt rendbirsigot
szabhat ki.**

A blin0sség be nem ismerése esetén lefolytatasra
keril6 eljaras menetét a Be. 5006. §-a szabalyozza.
Ebben ismét rogzitésre keriil a bizonyitasi inditva-
nyok megtételére vonatkozo szabilyozas, tekintve,
hogy az az eljarasnak ebben a pillanataban aktuali-
zalodik: be nem ismerés esetén ugyanis nemcsak a
vadlott €s a védo, de a vad is el0 kell dlljon minden
rendelkezésére dll6 informacioval, amely a késGbbi

31 VARGA Zoltan: Az el6készitd iilés hatisa a biintetSeljarasban, Ugyvédek
Lapja, 2019/6, 25.

*2 Brrovics Ervin: Uj biintetGeljarasi torvény, j feladatok, Beiigyi Szemle,
2018/4, 8-9.

33 Be. 497 §.

3 Be. 500. § (2) bek.
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bizonyitasi eljards meghatarozasat eldsegiti. A bizo-
nyitasi inditvanyok megtételére vonatkozo 1j szaba-
lyozas azonban - habir az id6szerliség és pergazda-
sagossag igényeit kétségkiviil érvényre juttatja - a
hatékony védelemhez valo jog [Be. 3. § (1) bek.], s
igy a védelemhez val6 alapvet6 jog [Alaptorvény
XXVIIIL cikk (3) bek.], valamint a fegyverek egyen-
16sége elvének érvényesiilési lehetdségeivel kapcso-
latos dilemmakat vethet fel. Utobbi ,a fegyverek
egyenldségének elve, [...] azt biztositja, hogy a vad-
nak és a védelemnek egyenld esélye €s alkalma le-
gyen arra, hogy tény és jogkérdésekben véleményt
formalhasson és allast foglalhasson.”> Adott olyan
nézdpont, mely szerint ,a tirgyalas el6készitése so-
ran a fegyverek egyenldsége elv [...] igy jelenik meg
és er6sodik, hogy a bir6i kontroll mellett a feleknek
(vad és védelem) itt lesz lehetdségiik rogziteni a bi-
zonyitas alapvetd irinyat.”’® Véleményem szerint
azonban kétséges lehet, hogy a jelenlegi szabalyozis
mennyire enged teret a ténylegesen hatékony véde-
lemnek, vagy, hogy mennyire korlitozza ezen jogo-
kat ez idOszerlség és gazdasigossig igényeinek ki-
elégitése érdekében. A bizonyitasi eljaras elokészitd
ulésen val6é meghatirozasihoz kapcsolodik az a
probléma is, mely a bironak az ligyiratok el6zetes
megismerésében lelhetd fel. A vadirat és a nyomo-
zas anyagainak - az elokészito tilést megel$z0 - meg-
ismerése ugyanis olyan helyzetet teremt, amely ok-
kal vethet fel aggalyt a bir6i partatlansag, illetve el-
fogulatlansag kapcsan.’” Amint arra Bencze Matyas
a bizonyitasi eljaras kapcsan ramutat, ,az uigyész fe-
lelésségét novelné, ha a biré nem ismerhetné meg
elézetesen a nyomozati iratokat, mivel ekkor az
ugyésznek olyan modon kellene felépiteni a bizo-
nyitast, hogy az valéoban meggy6z06 legyen egy el6-
zetes prekoncepcioval nem rendelkezd és ilyen ér-
telemben elfogulatlan személy szimara.”’® Vélemé-
nyem szerint €z az el6készitd tiléssel is kapcsolatban
all6 probléma, mindamellett, hogy annak szabdlyo-
zasa itt mar mindkét felet kotelessé teszi arra, hogy
bizonyitékait a tirgyalast megel6z6en teljes egészé-
ben a bir6sig tudomasara hozza, ez pedig mindkét
fél vonatkozasaban el6ismeretekhez juttatja a bir6t.
Amint azonban arra Bancsi Zsolt J6zsef és Rimoczy
Istvan ramutatott, ,e felvetés jogosultsaga [...] nem
valtoztathat azon, hogy az el6ismeretek €s azok fel-
hasznailasa a torvényen alapul, ezért semmiképpen
sem mindsithetd szabalytalannak”3®

Amennyiben az iigy el6készitd tilésen torténd be-
fejezésére nincs lehetdség, a bizonyitasi inditvanyok
megtételén tul is lehetdséget nydjt a Be. a vad és vé-

s 2

delem oldalanak arra, hogy a késébbi bizonyitasi el-

5 Gicst Anett Erzsébet: Quo vadis fegyverek egyenléségének elve? In:
GOrOG Marta—HEGEDUS Andrea (szerk.): Lege Duce, Comite Familia, Turisperitus
Kiadé, Szeged, 2017, 140.

¢ GAcst Anett Erzsébet: i. m. 136.

37 BANCsI Zsolt J6zsef — Rimoczy Istvan: Az el6készits tlés ismeretelmé-
leti és pszichologiai szempontjai L., Ugyészscai Szemle, 2021/1, 42.

% BENCZE MATYAS: i.72. 34.

3% BANCSI ZSOLT JOZSEF — RIMOCZY ISTVAN: 7. 2. 42.

jaras lefolyasat meghatarozzak aziltal, hogy sztikitik
a bizonyitando tények korét. A Be. 163. § (4) bekez-
dése értelmében ugyanis nem kell bizonyitani azon
tényeket, amelyek valosagat a vadlo, a terhelt és a
védo az adott uigyben, egyiittesen elfogadja. Ilyen
elfogado nyilatkozat megtételére biztosit lehetdsé-
get a jogalkoto az el6készitd ulésre vonatkozo sza-
balyok kozott is, mikor kimondja, hogy ,ha a vadlott
a blinosségét nem ismerte be, a kihallgatisa soran
megjelolheti a vadiratban szerepld azon tényeket,
amelyek valosagit elfogadja.™® Az igyészség - a vad-
lott és a védelem altal el6adottakra reagalva - szin-
tén megjelolheti azon tények korét, melyeket valos-
nak fogad el, erre azonban tizendt napos hatarideje
van. A valosnak elfogadott tények korének megha-
tarozasa jelentOs hatdssal lehet a kés6bbi bizonyitdsi
eljards menetére, ugyanis ezdltal jelentésen csok-
kenhet annak tartama, az egyes bizonyitasi eszkozok
kore és azok beszerzésének sziikségessége.

Fontos megjegyezni az el6készitd 1lés €s a bizo-
nyitasi eljaras egy tovabbi kapcsol6dasi pontjat, még-
pedig azt, amely a blinosség érvényes beismerése
esetén az eljarasnak az el6készito tilésen torténd be
nem fejezése esetére vonatkozik. Amennyiben
ugyanis az ugy az el6készits tilésen nem intézhetd
el (példaul, ha valamilyen jarulékos kérdésben tOr-
ténd dontés miatt bizonyitds felvétele sziikséges),
targyalds tartasara keril sor. A vadlott és a védo
ilyenkor a vadirati tényallds megalapozottsagat és a
blindsség kérdését nem érintd bizonyitas lefolytata-
sara és egy€b eljarasi cselekményekre vonatkozo,
illetve bizonyiték kirekesztésére vonatkozoé indit-
vanyt terjeszthet €l6. Ezen inditvinyokra az tigy€sz
észrevételt tehet és szintén a torvényben meghata-
rozott inditvanyt terjeszthet eld. Ilyenkor tehat kor-
latozott kérdéskorre vonatkozo bizonyitassal folyta-
todik az eljaras targyalasi szakaszban. Ezen targya-
last pedig - ha megtartasianak nincs akadalya -, a bi-
résag nyomban megtarthatja. !

Az eddigiek alapjan kozbensé kovetkeztetésem
az, hogy az el6készitd 1ilés a jogszabalyi feltételek
szerint alkalmasnak mindsiilhet az eljarasok lénye-
ges leroviditésére és egyszerusitésére, akar a kon-
szenzuson alapuld, gyors dontéshozatal lehet6sége,
akdr a bizonyitasi eljaras kortilhatarolasa, a perkon-
centracio biztositasa altal.

Ebbél kRévetkezben azt az elbfeltevést dllitottam
a statisztikai adatok kiértékelése elbtt, hogy szd-
mottevo csokkenés lesz megfigyelhetd a Be. hatdly-
balépését kévetd években az eljdrdsok idbtartamd-
ban, igy elsésorban a rovidebb idé alatt lefolytatott
eljardsok szdmdnak - és az 0sszes tigyhoz viszo-
nyitott ardnydnak - novekedése lesz észlelheto, ez-
zel eredményezve a birosdgok iigyterhének jelentos
mértékii csokkenését.

40 Be 5
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4.

A biintetobirosagok elott
lefolytatott eljarasok
tapasztalatai

A fenti hipotézis alatimasztasit a magyarorszagi biro-
sagok iigyforgalminak elemzése utjin kiséreltem meg.
Ebben az Orszigos Birosigi Hivatal (a tovibbiakban:
OBH) altal kozreadott statisztikai évkonyvek*? adatai-
nak egyénileg végzett sszevetése, kiértékelése, a szin-
tén az OBH altal kiadott, a bir6sigi igyforgalmi ada-
tok kiértékelésérol szolo elemzések,” valamint a leg-
fobb tigyész orszaggytilési beszamoloi* voltak segit-
ségemre. A kutatds soran feldolgozott egyes adattablik
0sszegezve, mig masok kiuilon tartalmaztik az adott
évre vonatkozo6 kozvadas, maginvadas és potmagin-
vadas eljardsokra vonatkozo szimadatokat, igy ezen
évek vonatkozdsidban azok 0sszegzésével hatiroztam
meg mind az adott évi érkezett, mind a befejezett,
mind a folyamatban maradt iigyek szamat, illetve ezek
alapjan allapitottam meg az egyes dbrakon feltlintetett
arinyokat.” Az adott évre vonatkozo dsszes folyamat-
ban 1év6 ligy meghatdrozisira az évben - torvényszé-
kek el6tt elsé fokon, valamint jardsbirosagok elott -
befejezett €s folyamatban 1évé tigyek osszegét alkal-
maztam (4. abra), mig ugyancsak Osszegezve tartal-
mazza az utols6 grafikon az adott évben befejezett
tigyek szimat, mely igy a torvényszékek eldtt els fo-
kon, illetve a jarasbirosigok elott a tirgyévben befe-
jezett iigyek 0sszege. ¢

Az alabbi két grafikon (1. €s 2. dbra) a jarasbirosa-
gok, illetve a torvényszékek elott elsé fokon indult
buintetSeljardsok fo6bb ligyszamait szemléltetik a
2012 és 2020 kozotti idoszakban. Az els6foku elja-
rasok szamainak vizsgalata azért relevans, mert el6-
készitd ulést kizarolag az elsd6foku targyalast meg-
el6zben lehetséges - illetve kotelezo - tartani, s igy
ezen eljarasok szamanak alakulasara lehet hatassal.

2 https://birosag.hu/statisztikai-evkonyvek (letoltve: 2022. 01. 04) A
tanulmdny véglegesitésének id6pontjaban a statisztikai évkényvek megvalto-
zott elérési atja: https://birosag.hu/birosagokrol/statisztikai-adatok/
statisztikai-evkonyvek (megtekintve: 2022. 12. 11.).

“ https://birosag.hu/ugyforgalmi-adatok (letéltve: 2022. 01. 04) A ta-
nulmdny véglegesitésének id6pontjiban az tigyforgalmi adatok megvaltozott
elérési utja: https://birosag.hu/birosagokrol/statisztikai-adatok/
ugyforgalmi-adatok (megtekintve: 2022. 12. 11.).

4 http://ugyeszseg.hu/az-ugyeszsegrol /orszaggyulesi-beszamolok/ (le-
toltve: 2022. 01. 05.).

* Tlyen szazalékos aranyszamokat tartalmaz pl. a 3. dbra.

¢ Ttt jegyezném meg, hogy a statisztikai adatok vizsgalata sordn a 2020-as
évvel bezarolag alltak rendelkezésre hianytalanul adattabldk. A tanulmany
véglegesitésének id6pontjaban mar a 2021-es évre vonatkozo adatok is kozzé-
tételre keriltek, azonban az informaciok kivonatolasara és csoportositisara
ekkorra mar a 2020-as évvel bezarolag teljeskortien sor kerilt, igy a tanulmany
is ezzel az évvel bezardlag tartalmaz informaciokat.

JARASBIROSAGOK ELOTTI UGYFORGALOM 2012 - 2020
K6zOTT

u Befejezett igyek Erkezett igyek WAz évvégén folyamatban maradt igyek

TN A

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

1. abra?

A jarasbir6siagok vonatkozisiban egyértelmiien
lathato, hogy a vizsgalt, csaknem tizéves iddszakban
tizezres nagysagrenddel, s korilbeliil harmadara
csokkent a befejezett igyek szima. Ezazonban nem
meglepd, tekintetbe véve, hogy ugyanilyen csokke-
nést mutatnak az adott években érkezett tigyek sza-
mai is. Nagyjabol egyenl6en aranyos csOkkenés fi-
gyelhetd meg tehat mind a befejezett, mind az érke-
zett €és folyamatban maradt tigyek vonatkozasiban
az elmult években, s ez igaz a Be. hatalybalépése 6ta
eltelt évek gyakorlatara is. Nem tapasztalhat6 azon-
ban olyan kiugro valtozas a befejezett, illetve folya-
matban maradt iigyek vonatkozasaban, amely lénye-
gesen tObb, egyszeriibben és gyorsabban lefolytatott
eljarast feltételezne. S6t 2019-hez képest 2020-ban
ndtt a folyamatban maradt tigyek szama, mig az ér-
kezett tigyekhez képest kevesebb eljaras kertilt le-
zarasra.®® Az ugyteher altalinos csokkenése tehat
valoszinilleg mas, eljarasi vagy anyagi jogi okban,
tarsadalmi koriilményben keresendd.

ELS6FOKON ELJARO TORVENYSZEKEK UGYFORGALMA 2012-
2020 KOZOTT

m Befejezett iigyek

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Erkezett igyek M Az év végén folyamatban maradt igyek

2. abra®

2020-ra a jarasbirosagok tigyforgalmahoz hasonléan
a torvényszékeken elso fokon lefolytatott biintetdel-
jardsok szama is csokkent mind az tigyérkezés, mind
a befejezett €s folyamatban maradt ligyek vonatkoza-
saban. Ugyanakkor €rdekes, hogy a Be. hatdlybalépé-
sének, illetve az azt kovetd €években érkezett tigyek
szamanak lassu emelkedése mellett a befejezett iigyek
szama ugyanezen években folyamatosan csokkent. Ez

7 Forras: sajat szerkesztés az OBH altal kozzétett, birdsagi ugyforgalomra
vonatkoz6 statisztikai szamadatok feldolgozasa és Gsszevetése alapjan (https://
birosag.hu/statisztikai-evkonyvek, a tanulmany véglegesitésének id6pontja-
ban https://birosag.hu/birosagokrol/statisztikai-adatok/statisztikai-
evkonyvek).

8 Ugyanakkot ebbdl a valtozasbol a jarvanyhelyzetre tekintettel nehéz
lenne kikezdhetetlen kévetkeztetést levonni.

* Forras: sajat szerkesztés az OBH iltal kozzétett, birosagi tigyforgalomra
vonatkozo statisztikai szimadatok feldolgozasa és 6sszevetése alapjan (https://
birosag.hu/statisztikai-evkonyvek).
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szintén azt sugallja, hogy az el6készitd tilések nem
csokkentették feltinden jelentés mértékben az uigy-
terhet.

Az egy éven beliil befejezett ligyek 6sszes, adott
évben befejezett biintet6iligyh6z viszonyitott
aranyanak alakuldsa

90%
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70% - . %
60% S,W—‘M
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2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

a1 éven beliil befejezett iigyek a Jarasbirésagok elétt

1 éven bellil befejezett els6foku ligyek a Torvényszékek el6tt

3. abra>®

A fenti grafikon (3. 4bra) a mar ismertetett éves igy-
forgalom 12 honapon beliil befejezett - rovidebb
ugyek - eljarasainak aranyat szemlé€lteti az éves dsszes
befejezett tigyhoz viszonyitva.’' Az elmult években
enyhe novekedés tapasztalhat6 az egy éven beliil be-
fejezett igyek szamaban €s az 6sszes ligyhoz viszonyi-
tott aranyaban, ezzel parhuzamosan pedig a hosszabb
- 12 hénapot meghalad¢ id6 alatt elbiralt - iigyek sza-
manak enyhe, az eloz6kkel értelemszertien meg-
egyez0 aranyu csokkenése figyelhetd meg. Fontos ki-
emelni, hogy ajarasbirosigokon a 2015-0s ,mélypont”
ota az ugyteher a felére csokkent, s igy az elbiralt
ugyek szama is. Aranyat tekintve szinte kivétel nélkiil
minden évben novekedett a rovidebb id6én beliil be-
fejezett ligyek szima, habdr a 0-3 honapon beliil elbi-
raltiigyek aranya a Be. hatalybalépése ota (f6leg 2020-
ban) jelentdsen csokkent (az dsszes uigyhoz viszo-
nyitva a 2019-es 39%-r6l 33%-ra). Ugyancsak jelentds,
hogy az 5 év feletti elbiralasu iigyek szima a 2019-es-
nek (ahol a 2020-ashoz hasonl6 tigyérkezési szamok
voltak megfigyelhetéek) csaknem fele (222-r6l 136-ra
csokkent). A torvényszékeknél kiemelendd, hogy a Be.
hatalybalépése ota jelentdsen megndtt a 0-3 honapon
beliil befejezett uigyek szima, illetve szazaléka, 2020-
ban pedig - a 2012-0ta tarto id6szakot figyelembe véve
- alegalacsonyabb a 3-5, illetve az 5 év felett elbiralt
ugyek szama (0sszesen 79 ligy, mely az 0sszes befeje-
zett ugy 8%-at teszi ki). Ezek alapjan altalinossagban
elmondhato, hogy a Be. hatalybalépése 6ta - egy enyhe
csokkenést kovetden - rekordmagassagot ért el a ro-
videbb elbiralasu tigyeknek az dsszes befejezett buin-
tetouigyhoz viszonyitott aranya.

>0 Forras: sajat szerkesztés az OBH dltal kozzétett, birdsagi igyforgalomra
vonatkozo statisztikai szamadatok feldolgozasa és Gsszevetése alapjan (https://
birosag.hu/statisztikai-evkonyvek, a tanulmany véglegesitésének idépontja-
ban https://birosag.hu/birosagokrol/statisztikai-adatok/statisztikai-
evkonyvek).

°! Az eljards idStartama jelen vonatkozasban a kezd6irat érkezése, illetve
az ujralajstromozas napjatol az eljaras tirgyaldson, vagy targyalason kiviili be-
fejezéséig értendd.
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4. abra*

A 4. abra a Be. hatdlybalépését kozvetleniil megel6zo,
illetve az azt kovetd évek eljarasi tapasztalatait szem-
I€lteti, a folyamatban 1€év4, illetve befejezett tigyek,
valamint a tirgyaldssal érintett iigyek és az elokészitd
ilésen torténd beismeréssel befejezett uigyek vonat-
kozasdban. A jarasbirdsigokon, illetve torvényszéke-
ken az adott évben folyamatban 1év6 tigyek nagyjabol
felét érintette targyalds is, mig ugyanez a befejezett
iigyek 80%-ara volt elmondhat6. A 2019-es és 2020-as
év adatai alapjin lathato, hogy a tirgyalasok tartdsa
jelentésen csokkent a folyamatban 1év6 tigyekben,
2018-tdl pedig mar megfigyelhetdk az elokészitd tlé-
sen beismeréssel lezart iigyek szimadatai is. Ezek az
0sszes, videmeléssel érintett éves iigy vonatkozasiban
2018-ban azok 4,2%-at, 2019-ben azok 24,5%-at, 2020-
ban pedig az évben videmeléssel érintett igyek 38,7%-
at tették ki Amint az dbran is lathato, azonban a tar-
gyalassal érintett igyek szima jelentésen - csaknem
az el6zo6 évi felére - csokkent 2020-ra. Ennek egyik
okalehet, hogy habar 2019 és 2020 kozott nem figyel-
het6 meg jelentds szimbeli novekedés a beismeréssel
lezart iigyek vonatkozdsiban, azok ardnya az 0sszes
befejezett igyhoz képest is novekedett, tehit valoban
tobb eljras zarult le elokészito tilésen, targyalas tar-
tasa nélkil.

Erdemes itt kitérni még egy szempontra, amely a
hatékonysiggal kapcsolatos: a fenti statisztikakbol
ugyan nem Kiolvashat6, de az OBH utobbi évekre
vonatkozo6 uigyforgalmi elemzései alapjan kijelent-
hetd, hogy habir n6tt az el6készit6 tilésen elbirdlt
ugyek ardnya, a jogerdsségi mutatOk nem mutatnak
kiillondsebben jelentés novekedést a Be. hatdlybalé-
pése ota, s igy a 2020-as évben sem: Jarasbirosigok
el6tt 2017-ben 77%-0s, 2018-ban 82,2%-0s, 2019-ben
79,3%-0s, 2020-ban pedig 86,4%-0s volt az orszagos

52 Forrés: sajat szerkesztés az OBH dltal kozzétett, bir6sigi ugyforgalomra
vonatkozo statisztikai szamadatok feldolgozasa és Gsszevetése, valaminta leg-
fébb tgyész 2018-as, 2019-es és 2020-as orszaggyiulési jelentései alapjin
(B/12207 A legfobb tigyész orszaggyilési beszimoldja az tigyészség 2019. évi
tevékenységérdl, B/16954 A legfbb ugyész orszaggyilési beszamoldja az
tigyészség 2020. évi tevékenységérol, B/7481 A legfobb ligyész orszaggyilési
beszamoloja az tigyészség 2018. évi tevékenységérdl).

>3 A legf6bb tigyész 2018-as, 2019-es és 2020-as orszaggytilési jelentései
alapjan (B/12207 A legf6bb tgyész orszaggytilési beszimoldja az tgyészség
2019. évi tevékenységérol, B/16954 A legfébb tigyész orszaggytilési beszamo-
16ja az ugyészség 2020. évi tevékenységérdl, B/7481 A legfébb tigyész orszag-
gylési beszamoldja az tgyészség 2018. évi tevékenységérol).



jogerére emelkedési ariny biintetoperekben,’* mig
ugyanez az arany torvényszékek elott elsé fokon in-
dult buntetdeljarasokban 2017-ben 50,9%, 2018-ban
48,2%,2019-ben 43,5%, 2020-ban pedig 49,9% volt.>
Ezek alapjan megallapithatd, hogy habar tagadhatat-
lanul n6tt az el6készitd uléssel lezart iigyek szama,
ajogintézménynek az orszagos jogerore emelkedési
aranyokra nem volt kézzelfoghato hatasa, az arinyok
mind a jarasbirésigokon, mind a torvényszékeken
hullimz6 eredményeket mutatnak. A 2020-as év
azonban mind az el6készitd tilésen a videmeléssel
érintett tigyek vonatkozasiban, mind a jogerdre
emelkedési aranyok tekintetében jelentds noveke-
dést mutat a 2019-es évhez képest. Ezt a novekedést
pedig érdemes szem el6tt tartani, mivel gyakorlati-
lag ez volt az az id§szak, amikorra a birosiagok elott
a Be. hatalybalépését kovetden valodi gyakorlat ala-
kulhatott ki az el6készitd tilés funkci6irdl és annak
alkalmazasarol.

4.1. Kovetkeztetések

Azon hipotézisem, melyet az el6készito iilésre vonat-
koz0 uj szabilyok vizsgalata alapjan felallitottam, rész-
ben igazolast nyert: gy véltem, hogy szimottevo csok-
kenés lesz megfigyelhetd a Be. hatilybalépését kovetd
években az eljarasok idotartamdban, igy elsésorban a
rovidebb id0 alatt lefolytatott eljardsok szimédnak - €s
az 0sszes ligyhoz viszonyitott arinydnak - novekedése
lesz észlelhetd, ezaltal pedig jelentdsen csokkenni fog
a bir6sagok tigyterhe.

Habar az els6 fokon indulo eljarasokkal kapcsola-
tos ugyteher csokkenését valdszintlileg egyéb, az
el6készitd tilésen kiviili okok - igy olyan mogottes
tényezOk, melyek az alacsony ligyérkezéssel vannak
osszefliggésben - idézték eld, vélhetéen a beisme-
résnek, mint az eljaras lezarasat biztosité funkcio-
nak, valamint az el6készité tilésen torténd perkon-
centracios szabalyoknak koszonhetben ért el rekord-
magassigot a rovidebb elbiralasi tigyeknek az 6sszes
befejezett bliintetSiigyhoz viszonyitott ardnya. Enyhe
csokkenést kovetden jelentésen nétt - néhany kivé-
teltdl eltekintve - az elmult években a hirom hona-
pon beliil befejezett igyek szima és ardnya, illetve
nagymértékben csokkent a hosszabb lefolydsu
ugyek mennyisége. A Be. hatalybalépése 6ta az el6-
készit6 ilésen torténd beismeréssel lezart tigyek
aranya az 0sszes befejezett ligyhoz képest jelentds
mértékben ndvekedett, a legutobbi év tapasztalatai
pedig mind az el6készits tlésen a videmeléssel €rin-
tett iigyek vonatkozasaban, mind a jogerére emel-
kedési aranyok tekintetében novekedést mutatnak
amegel6z06, 2019-es évhez képest. Az eljarasok tehat
vélhetéen egyszertisodtek, viszont nem gyorsultak
kimondottan. Nem zarhato6 ki, azonban hogy a hosz-

>t OBH 2020. évi ugyforgalmi elemzése, 126. https://birosag.hu/
ugyforgalmi-adatok/reszletes-elemzes-2020-evi-birosagi-ugyforgalomrol
(letoltve: 2022. 01. 05.).
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szabb tigyek szamanak csokkenése az el6készitd tilé-
sen elbiralt ligyek szaima novekedésének betudhato,
akar azért, mert annak perkoncentricios funkcigja
altal a bonyolultabb, hosszabb lefolyasu uigyek bizo-
nyitasat észszertlibben lehet ezaltal megtervezni,
akdr azért, mert az egyszeribb megitélésti tigyek
elokészitd tilésen elintézhetdk, €s azok igy mar nem
terhelik a birdsagokat, akik igy koncentrialhatnak a
bonyolultabb tigyek bizonyitasi eljarisinak megha-
tarozasara, tirgyaldsara.

Osszegzés

Az elokészitd tilés a Be. hatalyos szabdlyai alapjan je-
lentheti a buntetdeljaras lezarasat, de ugyancsak szol-
galhat az eljaras késObbi menete kialakitisinak esz-
kozéil. A terhelti beismerés nemcsak rokonithato a
bizonyitékok korében fellelhet6 terhelti vallomassal
€s igy a bizonyitassal, de véleményem szerint Ossze-
mosodik a targyaldson lefolytatott bizonyitasi eljaras
€és a beismero nyilatkozat birosag altali értékelésének
értelmezése.

Amint Polt Péter is ramutat, az el6készitd tilésen
az eljaras beismerésen alapulo lezdrdsa mellett
igénybe vehetd masik Gt az, ,amikor elfogadhato be-
ismerd nyilatkozat hidnyaban az el6készit6 tilésen
keril sor a targyaldson folytatand6 bizonyitasi elji-
ras kereteinek kijelolésére. A felek [ugyanis] itt tisz-
tazzak, hogy a vad allitasai kozill melyeket vitatjak,
és az igy meghatarozott bizonyitando tények koré-
ben - f6 szabalyként - itt kotelesek bizonyitasi in-
ditvanyaikat elSterjeszteni”>® Ugy vélem ezért, hogy
az el6készitd ulés nemcsak, hogy tobb szilon kap-
csolodik a bizonyitashoz, de jelentds befolyasol6 ha-
tasais van arra nézve. Az utobbit, mint a bizonyitasi
Lrelevancia rogzitését”>” egyébként Bancsi Zsolt J6-
zsef és Rimoczy Istvan az el6készitd ulés elsddleges
funkcidjanak tekintik: nem tartjak ugyanis helyes-
nek, hogy a gyakorlat az el6készitd tilés sikerét haj-
lamos abban latni, hogy a vadlott sikeres beismerd
nyilatkozata utin az eljaris itélethozatallal véget ér.®
Szerintik ,az elokészitd ilés céljat a terhelti véde-
kezés pontos megillapitiasa, annak vadirati konst-
rukcioval valo Osszevetése €s ekként a perkoncent-
racio képezi. Ebben a felfogasban az azonnali itélet-
hozatal elmaradisa nem jelent sikertelenséget, il-
letve az itélethozatal is csak a siker egyik lehetséges
esete.”

A Be. hatalybalépését kovetd egy év elokészitd
ulésre vonatkozo tapasztalatait Konya Istvin ugy
jellemezte, hogy ,a bir6 kollégik rendelkezésre 4116
nyilatkozata szerint a jogintézmény bevaltotta a

5 Port Péter: A biintetdeljarasi torvény tjitdsainak varhato hatésai, Befigyi
Szemle, 2018/9, 32.
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hozza flizott reményeket, konnyen alkalmazhato.
Azzal egyiitt, hogy a bironak az el6készitd tilésre
ugyanolyan mértékben kell felkésziilnie az tigyben,
mintha targyalasra késziilne. A konnyebbséget a bi-
zonyitas lefolytatasinak mell6zése és az egyszeriisi-
tett itéletszerkesztés adja.”*® Varga Zoltin azonban
ramutatott, hogy a gyakorlati tapasztalatok szerint
egyes esetekben Osszemosddtak a targyalas és az
elokészitd 1ilés szabalyai, ugyancsak keveredve a
megeldzo eljarasi torvény szabdlyaival, mis esetek-
ben pedig tulsagosan merev €s rideg 1égkor volt ta-
pasztalhaté az el6készito tilésen,! ezzel gyakorlati-
lag ellehetetlenitve azt a torekvést, mely az el6ké-
szitd tilést az eljarasban részt vevok parbeszédének
helyszinéiil szinta.

Mindazonaltal tigy vélem, az elmult években po-
zitiv iranyba alakulhatott az el6készit6 tilések alkal-

0 Konva Istvan: A Be. egy éve kiriai szemmel, Ugyvédek Lapja, 2019/6, 12.
' VARGA Zoltan: i. m. 25.

mazasanak, az 0j szabalyok értelmezésének gyakor-
lata: fiiggetleniil attol, hogy a bizonyitasi relevancia
rogzitését - s igy a perkoncentraciot - vagy az elja-
ras lezarasat tekintjik elsédleges funkcionak, az
elokészitd ulés a jogszabalyi feltételek szerint alkal-
masnak mindsilt az eljarasok lényeges lerovidité-
sére €s egyszerusitésére, akar a konszenzuson ala-
pulo, gyors dontéshozatal lehetdsége, akar a bizo-
nyitasi eljaras koriilhataroldsa altal. A legutobbi évek
statisztikai adatai azt mutatjik, hogy nagy aranyban
novekedett az itt befejezett iigyek mennyisége, s az
eljarasok id6tartamanak leroviditésében is pozitiv
valtozas figyelhet6 meg. Habar a birdsigok
ugytehercsokkenésének az eldkészitd tilésen tor-
ténd elbiralds valoszintileg nem elsddleges kivaltoja,
tagadhatatlanul szerepet jatszik ebben, s valoszinG-
leg a terjedelmesebb bizonyitasi eljarast feltételezo,
hosszabb lefolyasu eljarasok csokkenésében is jelen-
tos szerepe van.
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