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A Btk. kis gombocérdl, azaz
a pénzmosasrol

Bevezetés

Dolgozatom tdrgya a pénzmosds blincselekményének 2021.
janudr 1. napjétdl hatdlyos térvényi szabdlyozdsdnak, az azzal
kapcsolatos egyes elméleti és gyakorlati problémédknak az elem-
zése.

Az adott torvényi ténydllds [étét az a cél igazolja, amely sze-
rint a blindzés vagyoni haszndnak megakaddlyozdsdval lehet
magdt a blinozést eredményesebben visszaszoritani, s ennek
az el6ny biztositdsdt szolgdld jarulékos blincselekményekre is

ki kell terjednie.

A pénzmosis térvényi tényilldsa
»régen és most”

A pénzmosds blincselekménye 1994. mdjus 15. napjdtdl sze-
repel a biintetd térvénykényvben. Az eredeti szabdlyozds az
alabbi volt:

1978. évi IV. torvény 303. § (1) Aki a mds 4ltal elkovetett
ot évet meghaladé szabadsdgvesztéssel fenyegetett blincselek-
ménnyel, illetve embercsempészéssel, kdbitdszerrel visszaélés-
sel vagy nemzetkozi jogi kotelezettség megszegésével dssze-
fiiggésben keletkezett anyagi javakat elrejti azdltal, hogy

a) az eredeté, illet8leg valédi természetée eltitkolja vagy el-
leplezi,

b) az eredetérd], illetSleg valddi természetérdl a hatésdgnak
hamis adatot szolgdltat,
blintettet kdvet el, és 6t évig terjedd szabadsdgvesztéssel biin-
tetendd.

(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendd az is, aki az ott em-
litett anyagi javakat

a) magdnak vagy harmadik személynek megszerzi, hasznélja
vagy felhaszndlja,

b) megdrzi, kezeli, éreékesiti, az anyagi javakkal vagy ellen-
értékével barmilyen pénziigyi vagy bankmiiveletet végez, azon
vagy az ellenértékén mds anyagi javakat szerez,
ha az anyagi javak eredetét az elkovetés idépontjaban ismerte.

(3) A biintetés két évtdl nyolc
évig terjedd szabadsdgvesztés, ha
a pénzmosdst

a) lizletszer(ien vagy pénzmo-
sdssal foglalkozé szervezet kere-
tében,

b) pénzintézet, értékpapir-
forgalmazd, befektetési alapke-
zeld, biztositéintézet vagy sze-
rencsejdték szervezésével foglal-
kozé szervezet tisztségviseldje-
ként vagy alkalmazottjaként,

o hivatalos személyként,

d) tigyvédként
kovetik el.

(4) Aki a pénzmosdsra vonat-
kozé, torvényben eldirt bejelen-
tési kotelezettségének nem tesz eleget, bilintettet kdvet el, és
hdrom évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(5) Aki a (4) bekezdésben emlitett bejelentési kotelezettsé-
gének gondatlansdgbdl nem tesz eleget, vétséget kovet el, és
két évig terjedd szabadsdgvesztéssel, kozérdek munkdval vagy
pénzbiintetéssel biintetendd.

(6) Nem biintethetd pénzmosds miatt, aki a hatésdgndl 6n-
ként feljelentést tesz, vagy ilyet kezdeményez, feltéve, hogy a
cselekményt még nem, vagy csak részben fedezték fel.

A széban forgé bilincselekmény térvényi ténydlldsa jé néhdny
véltozdson ment keresztiil. Az alapbtincselekmények kére kibd-
viilt a szabadsdgvesztéssel biintetendd valamennyi btincselek-
ménnyel 6sszefliggésben végzett kiilonb6z8 pénzmosdsi formakra,
majd a 2001. évi CXXI. tdrvény mdr a sajdt cselekmény elkéve-
téséhez kapcsoléddan is megteremtette a pénzmosds miatti fele-
18sségre vonds lehetéségét, illetve az el8késziileti cselekmények
koziil a pénzmosis elkovetésében megéllapoddst is biintetendvé
nyilvdnitotta. A vdltozdsok lényege az volt, hogy egyrészt a Btk.
Lkis gombdceként” minél t5bb cselekményt tudjon elnyelni, mds-
részt a kégens unids kdvetelményeknek megfelel6bb, a Bek. ren-
delkezéseivel koherensebb, a jogalkalmazd szdmdra érchetdbb,
alkalmazhatdbb legyen. Sok kovetelménynek prébél tehdt a jog-
alkoté eleget tenni, nézziik, hogy mennyire sikeriilt.

A hatdlyos szabalyozdst kozvetleniil megel6z8en, 2020. de-
cember 31. napjdig az aldbbi térvényi szabdlyozdssal taldlkoz-
tunk a pénzmosds blincselekményét illetden:

399. § (1) Aki mds 4ltal elkovetett biintetendd cselekmény-
bél szdrmazé

a) dolgot 4talakitja, 4truhdzza, vagy a dologgal 8sszefiig-
gésben bdrmilyen pénziigyi tevékenységet végez, vagy pénz-
ligyi szolgéltatdst vesz igénybe abbdl a célbdl, hogy

aa) az ilyen dolog eredetét eltitkolja, elleplezze, vagy

ab) a mds 4ltal elkovetett biintetendd cselekmény elkévetd-
jével szemben folytatott biintet8eljardst meghidsitsa,

b) dolog eredetét, az ilyen dolgon fenndll$ jogot vagy az e
jogban bekovetkezett vdltozdsokat, az ilyen dolog helyének
véltozdsdt vagy azt a helyet, ahol az ilyen dolog taldlhaté, el-
titkolja, vagy elleplezi,
blintett miatt egy évtdl 6t évig terjedd szabadsdgvesziéssel
biintetendd.

(2) Az (1) bekezdés szerint biintetendd, aki a mds 4ltal el-
kovetett biintetendd cselekménybdl szdrmazé dolgot
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a) magdnak vagy harmadik személynek megszerzi,

b) megdrzi, kezeli, hasznélja vagy felhaszndlja, azon vagy
az ellenéreékén mds anyagi javakat szerez,
ha a dolog eredetét az elkdvetés id8pontjaban ismerte.

(3) Az (1) bekezdés szerint biintetendd, aki biintetendd
cselekményének elkovetésébdl szdrmazé dolgot ezen eredeté-
nek leplezése, titkoldsa céljabdl

a) gazdasdgi tevékenység gyakorldsa sordn felhaszndlja,

b) a dologgal 6sszefiiggésben barmilyen pénziigyi tevékeny-
séget végez, vagy pénziigyi szolgdltatdst vesz igénybe.

(4) A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesziés,
ha az (1)-(3) bekezdésben meghatdrozott pénzmosdst

a) {izletszertien,

b) kiiléndsen nagy vagy azt meghaladé értékre,

) pénziigyi intézmény, befektetési véllalkozds, drutdzsdei
szolgéltatd, befektetési alapkezeld, kockdzati t8kealap-kezeld,
t6zsdei, kdzponti értéktdri vagy kozponti szerz8d6 fél tevé-
kenységet végz8 szervezet, biztositd, viszontbiztositd vagy fiig-
getlen biztositdskdzvetitd, illetve dnkéntes kolesonos biztositd
pénztdr, magdnnyugdijpénztdr vagy foglalkoztatéi nyugdij-
szolgéltat6 intézmény, szerencsejiték szervezésével foglalkozd
szervezet, vagy szabdlyozott ingatlanbefektetési tdrsasdg tiszt-
ségviselSjeként vagy alkalmazottjaként,

d) hivatalos személyként vagy

e) tigyvédként
kovetik el.

(5) Aki az (1)—(4) bekezdésben meghatdrozott pénzmosds
elkovetésében megdllapodik, vétség miatt két évig terjedd sza-
badsdgvesztéssel biintetendd.

400. § (1) Aki a mds altal elkovetett biintetendd cselek-
ménybdl szdrmazé

a) dolgot gazdasdgi tevékenység gyakorldsa sordn felhasz-
ndlja,

b) dologgal 6sszefiiggésben bdrmilyen pénziigyi tevékeny-
séget végez, vagy pénziigyi szolgdltatdst vesz igénybe, és gon-
datlansdgbol nem tud a dolog ezen eredetérdl, vétség miatt
két évig terjedd szabadsdgvesziéssel biintetendd.

(2) A biintetés hdrom évig terjedd szabadsdgvesztés, ha az
(1) bekezdésben meghatdrozott blincselekményt

a) kiilonosen nagy vagy azt meghaladé értékere,

b) pénziigyi intézmény, befektetési vdllalkozds, drutdzsdei
szolgéltatd, befektetési alapkezeld, kockdzati t8kealap-kezeld,
t6zsdei, kdzponti értéktdri vagy kozponti szerz8d6 fél tevé-
kenységet végz8 szervezet, biztositd, viszontbiztositd vagy fiig-
getlen biztositdskdzvetitd, illetve dnkéntes kolesonos biztositd
pénztdr, magdnnyugdijpénztdr vagy foglalkoztat6i nyugdij-
szolgéltatd intézmény, szerencsejiték szervezésével foglalkozd
szervezet, vagy szabdlyozott ingatlanbefektetési tdrsasdg tiszt-
ségviselSjeként vagy alkalmazottjakéng, illetve

o) hivatalos személyként
kovetik el.

(3) Nem biintethetd az (1)—(2) bekezdésben meghatdrozott
pénzmosds miatt, aki a hatdsdgndl 6nként feljelentést tesz, és
az elkovetés koriillményeit feltdrja, feltéve, hogy a blincselek-
ményt még nem vagy csak részben fedezték fel.

A 2020. évi XLIIL. torvénnyel valé médositdsit kovetben a
pénzmosds fenti torvényi szabdlyozdsa 2021. janudr 1. napjé-
0l kezd8dé hatdllyal a kovetkezdképpen alakult:

Btk. 399. § (1) Aki a biintetendd cselekménybél szdrmazé

vagyon eredetét, a vagyonon fennill$ jogot, a vagyon helyét,
ezek valtozdsit elfedi vagy elleplezi, pénzmosdst kovet el.

(2) Pénzmosdst kovet el az is, aki a biintetendé cselekmény-
bél szdrmazé vagyon eredetének, a vagyonon fenndllé jognak,
avagyon helyének, ezek véltozdsdnak elfedése vagy elleplezése
céljabdl a vagyont mdstdl deveszi, elrejti, dtalakitja, dtruhdzza,
elidegenitésében kozremiikodik, felhaszndlja, azzal osszefiig-
gésben pénziigyi tevékenységet végez, pénziigyi szolgédltatdst
vesz igénybe, vagy arrdl rendelkezik.

(3) Pénzmosdst kdvet el az is, aki a biintetendd cselekmény-
bél szdrmazé vagyon mdstdl vald drvételével, elrejtésével, 4t
alakitdsdval, 4truhdzdsdval, elidegenitésében val6 kozremiiko-
déssel, felhaszndldsdval, az azzal dsszefiiggésben végzett pénz-
tigyi tevékenységgel, pénziigyi szolgéltatds igénybevételével,
vagy az arrdl valé rendelkezéssel

a) kozrem(ikddik a mdssal szembeni vagyonelkobzis, illetve
vagyonvisszaszerzés meghidsitdsiban, vagy

b) a mdssal szembeni vagyonelkobzis, illetve vagyonvissza-
szerzés meghitsitdsara torekszik.

(4) Pénzmosdst kovet el az is, aki a mds 4ltal elkdvetett biin-
tetendd cselekménybdl szdrmazé vagyont

a) megszerzi, felette rendelkezési jogosultsdgot szerez, vagy

b) megérzi, elrejti, kezeli, haszndlja, felhaszndlja, 4talakitja,
dtruhdzza, elidegenitésében kozremikodik.

(5) A biintetés blintett miatt 6t évig terjedd szabadsdgvesz-
tés, ha a pénzmosist jelentds értéket meg nem haladé értékre
kovetik el.

(6) A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesz-
tés, ha a pénzmosdst

a) kiilonosen nagy értékre, vagy

b) jelentds értékre

ba) iizletszer(ien,

bb) a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megelzé-
sérél és megakaddlyozdsdrol sz6l6 torvényben meghatdrozott
szolgéltatoként, annak tisztségviselSjeként vagy alkalmazott-
jaként a szolgdltatd tevékenységével dsszefliggésben, vagy

be) hivatalos személyként
kovetik el.

(7) A biintetés 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsdgvesztés, ha
a pénzmosdst

a) kiilonosen jelentds értékre, vagy

b) kiilsndsen nagy értékre

ba) iizletszer(ien,

bb) a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel8z¢é-
sérél és megakaddlyozdsdrol szol6 torvényben meghatdrozott
szolgéltatoként, annak tisztségviseldjeként vagy alkalmazott-
jaként a szolgdltatd tevékenységével dsszefliggésben, vagy

be) hivatalos személyként
kovetik el.

(8) Aki pénzmosdsra irdnyulé eldkésziiletet kovet el, vétség
miatt egy évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(9) Nem biintethetd a felbujt6 vagy a blinsegéd, ha a (3)
vagy a (4) bekezdésben meghatdrozott blincselekményt az 4l-
tala elkdvetetett biintetendd cselekménybdl szérmazé va-
gyonra koveti el.

400. § (1) Aki a m4s 4ltal elkovetett biintetendd cselek-
ménybdl szdrmazé vagyont elrejti, dtalakitja, dtruhdzza, el-
idegenitésében kozremiiksdik, felhaszndlja, azzal osszefliggés-
ben pénziigyi tevékenységet végez, pénziigyi szolgéltatdst vesz



igénybe vagy arrdl rendelkezik, és gondatlansdgbdl nem tud
a vagyon eredetérdl, vétség miatt két évig terjedd szabadsdg-
vesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés vétség miatt hirom évig terjedd szabadsdg-
vesztés, ha az (1) bekezdésben meghatdrozott blincselekményt

a) kiilonodsen nagy vagy azt meghaladé értékre,

b) a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megel6zésé-
8l és megakaddlyozdsdrdl sz6l térvényben meghatdrozott
szolgéltatoként, annak tisztségvisel§jeként vagy alkalmazott-
jaként a szolgéltat6 tevékenységével sszefiiggésben, vagy

¢ hivatalos személyként
kovetik el.

(3) Nem biintethetd az (1) és (2) bekezdésben meghatdro-
zott pénzmosds miatt, aki a hatésdgndl onként feljelentést tesz,
és az elkdvetés koriilményeit feltdrja, feltéve, hogy a blincse-
lekményt még nem vagy csak részben fedezték fel.

A vagyoni érdekeket szolgdlé jarulékos blincselekmények-
kel szembeni biintetdjogi eszkozok hatékonysdganak javitdsa
és az uniés normdknak' valé megfelelés érdekében a legutébbi
modositds a pénzmosds elkdvetési tdrgydnak lehetséges korét
kitdgitotta, az orgazdasdg ténydlldsit beolvasztotta a pénzmo-
sdsba, az el6késziiletet generdlisan biintetend8vé tette, a sajdt
cselekménybdl szdrmazé vagyonra elkovetett pénzmosds im-
mdron nem 6ndllé alakzat, a szdndékos alapeseti pénzmosds
mind a négy alakzata esetében a biintetési tétel alsé hatdra a
generdlis minimum lett, a gondatlan pénzmosds kérében re-
levdns magatartdsok korét kibdvitette és dtalakitotta a mind-
sitési rendszert is.

Nézziink meg részletesebben néhdny problémdt — a teljes-
ség igénye nélkiil —, mivel is 4llunk szemben immdron 3 éve.

Gyakorlati problémdk a jelenleg
hatdlyos szabdlyozds titkrében

Ahogy mdr emlitettem, az elkdvetési tdrgy médosult, a dolog
(illetve a dolog médjdra viselkedd, vagyoni jogosultsigot meg-
testesit okirat és dematerializdlt értékpapir) helyett a vagyon
lett. A vagyon fogalmdnak kiilon térvényi meghatdrozdsa
nincs, a jogalkalmazéi gyakorlat alakitja. Beletartoznak nem-
csak a dolgok, a dolog médjdra viselked okiratok, értékpapi-
rok, hanem a fizetésre hasznalt elektronikus adat kiilonféle
formdi; a kriptovalutdk, a vagyon hasznai, a vagyoni éreéki
jogok és kdvetelések, a pénzben kifejezhetd értékkel bird elény
is. Vagyis minden, ami vagyoni el8nnyel jir. Ahogy a pénz-
mosés ellen biintetdjogi eszkozokkel folytatott kiizdelem-
18l sz616 (EU) 2018/1673 Irdnyelv meghatdrozza; ,vagyon™
mindennemi vagyoni eszkéz, beleértve az anyagi vagy eszmei,
ing6 vagy ingatlan, materidlis vagy immateridlis javakat, va-
lamint barmilyen form4ja olyan jogi dokumentum vagy ok-
irat, ideértve az elektronikust és digitélist is, amely bizonyitja
az ilyen vagyoni eszkdz6khoz fiz6d8 jogcimet vagy a benniik
1év3 érdekeltséget.

Ennek a vagyonnak a pénzmosds el6cselekményének szd-
mité biintetendd cselekménybdl kell szdrmaznia. Azt, hogy

! Alapvetéen a pénzmosis ellen biintetéjogi eszkézokkel folytatott
kiizdelemr6l sz616 (EU) 2018/1673 Iranyelv.

az adott vagyon ilyen, nem kell feltétleniil mér jogerds itélet-
nek megallapitania, a pénzmosds vonatkozdsdban eljdr6 bird-
sdg az {téleti ténydlldsdban 6ndlléan is megdllapithatja (a pénz-
mosdsban valé blinosség kimonddsa ezt feltételezi is), az
eldblincselekmény elkévetdinek felel8sségre vondsa nélkiil is,
st anélkiil is, hogy az alapblincselekmény elkévetdi akdr csak
ismertté valtak volna. Allispontom szering, figyelemmel arra,
hogy a vad tdrgydnak tisztdzdsihoz tartozik az iigyben vad-
lottként nem szerepld személynek a vddbeli cselekménnyel
osszefiiggésben elkovetett, a Btk. Kiilonds Részében megha-
tdrozott torvényi ténydlldst kimeritd cselekménye, ezért ezen
személy tényélldsban valé megnevezése — az ligydontd hatd-
rozat rendelkez részében valé elbirdlds hidnydban — nem je-
lent a vddon valé tdlterjeszkedést (mint ahogy jogos védelmi
helyzet fennélldsa esetén is tartalmazza az {téleti ténydllds az
ismert jogellenes tdimadd nevér).

Kérdésként meriil fel ugyanakkor, hogyan is viszonyul a
pénzmosds az el6cselekményéhez képest.

A pénzmosds egy utdlagos blinkapcsolati cselekmény. A
pénzmosds mindig az alap biintetendd cselekmény, vagy leg-
aldbbis a részcselekményének a befejezése utdn kovethetd el;
az alapbiincselekmény és a pénzmosds nem dllhat egymdssal
heterogén alaki halmazatban, egy elkdvetési magatartds vagy
magatartdssorozat egyidejlileg az alapblincselekmény és a
pénzmosds toérvényi tényélldsit nem meritheti ki.> Az alap-
blincselekmény és a pénzmosds tehdt csak anyagi halmazaként
4llapithaté meg.

Ugyanazon elkovetési magatartds alapjdn pénzmosds pedig
csakis akkor johet széba, ha nem lehet megéllapitani vagyon
elleni blincselekmény elkovetését. Nagy kérdés a jogalkalma-
z4s sordn, hogy amikor az internetes csalék kérésére valaki
csakis azért nyit szdmldt, hogy sajdt valés szandék nélkiil, jo-
vbeli, tisztdzatlan eredett és kifejezetten eltitkolandé pénz-
eszkozok fogaddsdra, hogy az érkezd dsszegeket készpénzben
kell felvennie és az ismeretlen megbizé részére dtadnia, akkor
ezen cselekménye minek mindsiil. Az alapbtincselekmény el-
kovetdjének vagy pénzmosénak?

Az utébbi id8ben kialakult joggyakorlat ezt szinte mecha-
nikusan — széndékos — pénzmosds biintetteként értékeli.? Ezen
dlldspont indoka az, hogy a fenti elkdvetési koriilmények ese-
tén maga a szamlanyitds alkalmas az arra érkezd pénz erede-
tének leplezésére, a megbizd személy névtelenségének megdr-
zésére, s annak célja éppen ez volt. A terhelt ekként tisztdban
volt azzal, hogy ismeretlen eredetd, illegdlis pénzdsszeg érke-
zik/érkezett a szdmldra, amelyet tdrsdval egyiict azért vett fel,
hogy megbizdja részére dtadja. A blinds tton szerzett dolog
pénziigyi mivelet tdrgydvd vdlva kiilonosképpen alkalmas a
valds eredet leplezésére. A terhelt cselekménye arra irdnyult,
hogy az &t megbiz6 hdttérben, ismeretleniil maradé személy
a szamldjdra érkezd, illegdlis eredetli pénzosszeghez gy jus-
son hozz4, hogy annak eredete és a megbiz6 személye ne le-
gyen feltdrhatd, és a terhelt a szdmldk nyitdsdval, a pénz felvé-
telével és tovdbbaddsaval ezt az eredetet és kapcsolatot leplez-
ték el. A terhelti cselekmény 4ltal a pénz birtokosa és az alap-
cselekmény kozotti kapesolat megszakad, a pénz ttja nyomon
kovethetetlenné vélik; igy a megbizé a hozz4 eljutott, blincse-

2BH 2022.174., BH 2019.125. 1.
*BH 2021.278.
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lekménybdl szdrmazé pénzosszeget — a terhelt cselekménye
kovetkeztében — ldtszdlag legdlis tulajdonaként birtokolhatja.
Ebbél pedig kizdrdlag a terhelt akaratlagos magatartdsdra és
— a pénzmosdsra irdnyulé — egyenes szdndékdra vonhat6 ko-
vetkeztetés.

Ezzel az érveléssel szemben azonban felvet8dik pdr kérdés.

Igy a legelsé az, hogy lehet-e elézetesen utdlagos biinkap-
csolati magatartdst megvaldsitani? Amennyiben igaz az — és
igaz —, hogy a pénzmosds csakis utélagos blinkapcsolati for-
mdban valdsulhat meg, akkor az alapbtincselekmény befeje-
zetté/bevégzetté valdsa eldtt kifejtett magatartdst lehet-e pénz-
mosasnak éreékelni?

Azt nehéz lenne vitatni, hogy a széban forgd blincselekmény
esetén mdr a csalds elkdvetési magatartdsdnak kifejeéséhez, a
megtévesztéshez sziikség van a hamis szdmla létére és annak
a csalok rendelkezésre bocsdtdsdra, hiszen a megtévesziés ép-
pen abbdl 4ll, hogy téves szdmldra torténjen az utalds. A pénz-
mosds mellett érvel8k dlldspontja az, hogy figyelemmel arra,
hogy a szdmlaszdm rendelkezésre bocsitdja az alapbilincselek-
mény (a csalds) részleteivel nincs tisztdban, ezért annak nem
lehet a — blinsegédi — elkdvetdje, hanem csak a pénzmosdsé.

Nézziik meg, hogy mi az, amivel biztosan tisztdban van a
szdmlanyité/rendelkezésre bocsdté a pénzmosds mellett érve-
18k szerint is.

Azilyen terheltek mindenképpen annak tudatdban vannak,
hogy olyan pénzek fognak (bdrmekkora 6sszegben is) a szdm-
ldjukra érkezni, amelyek nem ket illetik meg. Ezeket a pén-
zeket olyanok szdmdra fogjdk eljuttatni, akik az el8bbibdl ko-
vetkezden az utaldsok mogott rejeve dllnak. Mindenképpen
felmeriil annak a lehetésége igy a tudatukban, hogy az 4ltaluk
felajanlott szdmldra illegdlis forrdsbdl, s igy akdr blincselek-
mény elkovetésére is felhaszndlhatjdk. Ezen lehetséges biin-
cselekmények pedig a természetiikbdl adéddan valamilyen
vagyoni el6nnyel jirnak, amely vagyoni elénydk (pénzossze-
gek) fognak az adott szdmldn megjelenni. Magyardn, felmeriil
a tudatukban annak a lehet8sége, hogy akdr valamilyen va-
gyon elleni blincselekmény elkovetésére is felhaszndlhatjdk az
4ltaluk biztositott bankszdmldt, s ezen lehet8ségbe belenyu-
godva cselekszenek. A vagyon elleni blincselekményeknek
ugyanaz a lényegiik; az elkovetd olyan vagyoni elényhoz kivin
jutni a cselekménye révén, amely nem illeti meg. Ezzel pedig
a ,szamlafutdrok” is szimolnak.

Alldspontom szerint annak nincs jelentdsége, hogy ezen
vagyon elleni blincselekménynek nem minden részletével van-
nak tisztdban, hiszen ezen blincselekményi torvényi tény4lld-
sok dtjérhatdak. ,,...a bizonyitds eredményéhez képest az itéleti
tényéllds tobb vonatkozdsdban (igy az elkovetés helye, ideje,
mddja, eszkdze, motivuma, eredménye stb. tekintetében) el-
térhet a védirati ténydlldstdl anélkiil, hogy az a védelvet sér-
tené. Ezért a vdd keretein beliil a ténydlldsnak az elkovetés
modja tekintetében torténd pontositdsa nem sérti a vidhoz
kototeséget.! Igy nem sérti a tettazonossdgot az, ha lopds mi-
att emelt vdd alapjdn orgazdasdgot,’ vagy hitlen kezelés he-
lyett csaldst,® vagy csalds helyett orgazdasigot’ 4llapitanak
meg. Nem kévetel meg a biréi gyakorlat az elkovetdkedl alap-

*BH 2005.242.
>BH 1995.504.
®BH 2006.278.
"BH 2011.245.

vet8en mds tudattartalmat az adott blincselekményeket ille-
t8en, hiszen a lényeg mindegyikben ugyanaz. Valamilyen il-
legélis (bin)cselekmény utjdn pénzhez, vagyoni elényhdz
jutni. Az mindegy, hogy ez pontosan hogyan. Ennyit, vagyis
a vagyoni elénnyel jéré blincselekmények Iényegét pedig a
yszamlafutdrok” is tudjék, legaldbbis mindenképpen felmeriil
a tudatukban ennek a lehetdsége, s abba belenyugodva cselek-
szenek. Ez pedig nem mds, mint a blinsegédi tudattartalom,
amelyhez jérul egy fizikai blinsegédi magatartds, rdaddsul az
alapbilincselekmény bevégzettsége, befejezettsége (mi tdbb,
legtobbszér mdr a kisérlete) elétt. A biintet8jogi feleldsségiik,
ekként a cselekményiik mindsitése pedig a ténylegesen meg-
valésult, ismeretlen elkovet8k szdndékdval egybeesd cselek-
ményhez igazodik, fiiggetleniil attél, hogy annak pontos mi-
ndsitését ismerték-e.®

Ezen blnsegédi magatartds pedig az alapbiincselekmény
befejezettsége utdn, egészen a bevégzettségig megvaldsithatd.

Erzékelhet§ azonban, hogy a biréi gyakorlat nem ezen
utébbi irdnyvonalat kdveti. Mi lehet — tobbek kozdtt — ennek
a kovetkezménye? Az, hogy adott esetben jobban megéri be-
ismerni egy alapbiincselekményben vald részvételt, még akkor
is, ha az nem igaz, mint azt, hogy valaki csak az azt kovetd
pénzmosdsban vett részt. Az a nonszensz helyzet 4llt ugyanis
eld, hogy amig a pénzmosds blincselekményének szdndékos
alapténydlldsai (amelyek egészen a jelentds értékre valé elko-
vetéssel bezdrhatdan a generdlis minimumtdl 5 évig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetenddk) stilyosabban biintetend8k,
mint a tipikus elécselekményként biintetendd csalds vétsége
és a nagyobb kdrt okozd, vagy az lizletszerlien elkdvetett ki-
sebb kdrt okozé csalds biintette (kettd, illetve hdrom évig ter-
jedd szabadsdgvesztéssel biintetenddk).

Eztajogalkotd is észlelte, de kényszerhelyzetben volt, ahogy
az a biintet8eljardsrdl sz616 torvény és mds kapcsolddd torvé-
nyek médositdsdrdl sz616 2020. évi XLIIL. torvény indokold-
sdbdl kideriil: A pénzmosds elleni biintetdjogi eszkozokkel
folytatott kiizdelemrdl sz416, 2018. oktéber 23-i (EU)
2018/1673 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 5. cikkében
szerepld unids szabdlyozdsi kotelezettség alapjdn ugyanis a
pénzmosds szdndékos elkdvetése négyévi szabadsdgvesztéssel
fenyegetett blincselekménynél nem lehet enyhébb, amihez ké-
pest a 6. cikk tobb stlyosité koriilményt is felsorol. A magyar
Btk.-tél idegen a négyéves tételkeret szabdlyozdsa.

Az orgazdasdg és a pénzmosds torvényi ténydlldsdnak osz-
szevondsdval azonban a magyar jogalkoté nem térhet ki az el8l
a kégens unids kdvetelmény elél, hogy a pénzmosds alapese-
teinek torvényi fenyegetettsége nem lehet kevesebb négy év
szabadsdgvesztésnél, aminél bizonyos eseteket stlyosabban
kell mindsiteni.

Abbdl ered8en, hogy a torvényi tételkeret felsé hatdra ko-
tott, a jogalkotd csak az alsé hatdr generdlis minimumban
valé meghatdrozdsdval tudja elérni azt, hogy a kordbban or-
gazdasdgként mindsiils, csekélyebb stlyd blincselekmények
kisebb tdrsadalomra veszélyességét a jogalkalmazds artikuldlni
tudja. A kérdés megnyugtatéan pedig azzal rendezhetd, ha az
alternativ biintetések kiszabdsdt szabdlyozd rendelkezés annak
megfelelden mdédosul, hogy az alsé hatdr tekintetében gene-

¥ Karia Bt.I11.1447/2018/12., Kuria Bfv.1.830/2017/16., Szegedi
Itél6tabla Bf.11.353/2019/24.



ralis minimumot el6iré blincselekmény esetén alkalmazandé
lehet.’

Erzi tehdt a jogalkotd, hogy gond lehet a biintetéskiszabds
sordn, amikor az alapblincselekmény elkovetdje csekélyebb
tdrgyi sulyt biintetendd cselekményt kovetett el, mint az ah-
hoz kapcsoldédé utdlagos blincselekmény elkévetdje. Ez erre
tekintettel kialakitott szabdlyozds bdr jelent segitséget, mégis
tovabbi koherenciaproblémékat vet fel. Ha egy biintetdeljd-
rasban keriil sor az alapblincselekmény és az ahhoz kapcsolddé
pénzmosis elkdvetSinek az elitélésére, akkor a vddlottak ko-
zotti belsé ardnyositds kovetelményének a szem el8tt tartdsd-
val viszonylag konny(i helyzetben van a birésag, és tud kell6en
ardnyositani a biintetés kiszabdsa sordn kozdttiik. De ha az
alapbiincselekmények elkdvetdinek a felel8sségre vondsa nem
torténik meg a pénzmosok felel8sségre vondsdval egyidejiileg,
vagy legaldbbis kordbban, akkor ezt az ardnyositdst mér sok-
kal nehezebb megtenni, hiszen nincsen mihez mérni. De ezen
tilmenden is veszélyben forog az Gn. kozépmeértékes biinte-
téskiszabdsi elv'® alkalmazhatdsdga. A pénzmosds alapesetei-
nél 2 év 7 hénap 15 nap az irdnyadé kozépmérték. Ez eleve
tobb, mint a tipikus alapblincselekményként megjelend csalds
vétsége esetén a biintetési tétel teteje (ami kettd év), és lénye-
gesen tobb az ugyancsak tipikus nagyobb kdrt okozé csalds
biintette tekintetében alkalmazandé biintetési tétel kzépmér-
tékétdl (ami 1 év 7 hénap 15 nap). Azt pedig érezziik, hogy
bdr fontos a hatékony fellépés az utélagos blinkapcsolati elkd-
vetSkkel szemben, de azért az nem eredményezhet, vagy leg-
aldbbis nem kellene eredményeznie eleve stlyosabb biintetés-
kiszabdsi gyakorlatot. Ezért nincs més lehet6ség, minthogy a
pénzmosds alapténydlldsai esetén a vddlottak kozétti belsd
ardnyositds kovetelményére tekintettel az irdnyadé kdzépmér-
tékedl eleve el kell térni abban az esetben, ha az alapcselek-
mény biintetési tétele nem éri el az 6t évet. Az eltérés indoka
persze lehet az a biintetéskiszabds sordn figyelembe veends elv,
hogy ha a mindsités fiigg az értékhatdrtol, enyhitd koriilmény,
ha a kdr, az érték vagy a vagyoni hdtrdny az alsé hatdr kdze-
lében van.! Tekintettel azonban arra, hogy a pénzmosds biin-
cselekményének alapesetei 50 001 Fe-tl 5 000 000 Fig ter-
jednek, ezért egy pl. 550 000 Ft kdrt okozd, azaz nagyobb kért
okoz6 csalds elkdvetése esetén a csaldsndl alkalmazhatd ugyan
az el8bbi elv, hiszen a mindsités alapjdt képezd értékhatdr ko-
zelében van az okozott kdr, de ez a hozzd kapcsolédé pénz-
mosds esetén mdr nem, hiszen az ott figyelembe vehetd 50 001
Ft-nak mdr kozel a tizenegyszerese. Marad tehdt az, hogy maga
a torvény a torvényrontd, és a Bek. 80. § (2) bekezdésében
foglalt elv felhivdsa nem lesz t6bb, mint formalitds az el6bb
emlitett esetekben, vagy a Btk. 33. § (4) bekezdése alapjdn el-
jdrva valamely alternativ szankci6t szab ki a birdsdg az ilyen
kisebb tdrgyi stlyu alapcselekmények esetén.

A pénzmosds blincselekményének négy szdndékos és egy
gondatlan alapesete van.

?Btk. 33. § (4) bek.: Ha a blincselekmény biintetési tételének als6
hatara nem éri el az egy év szabadsagvesztést, szabadsagvesztés helyett
elzaras, kézérdekd munka, pénzbiintetés, foglalkozastdl eltiltas, jarmive-
zetéstdl eltiltas, kitiltas, sportrendezvények latogatasatol valo eltiltds vagy
kiutasitds, illetve e buntetések koziil tobb is kiszabhato.

" Btk. 80. § (2) bek.: Hatarozott ideig tarté szabadsagvesztés kiszaba-
sakor a buintetési tétel k6zépmértéke iranyads. A kozépmérték a blintetési
tétel also és felsé hatara Gsszegének fele.

' Kuria, 56. Bkv.

Az elsé alapeset, az Gn. ,valédi” pénzmosds, vagy ,materi-
4lis statikus” pénzmosds (ahol kozgazdasdgi értelemben vett
vagyontranszformdcié nem kévetkezik be)."? Ez egy eredmény-
blincselekmény, nyitott torvényi ténydllds, amely tevéssel és
specidlis jogi kotelezettség megszegésével jaréd mulasztdssal
egyardnt elkdvethetd. Az eredmény a cselekménybdl szdrmazd
vagyon eredetének, a vagyonon fenndll6 jognak, a vagyon he-
lyének, ezek véltozdsdnak az elfedése (vagyis amikor a vagyon
blinés eredete a kiilvildg szdmdra titkossd vélik, a blincselek-
ménybdl valé szdrmazdsa eltlinik) vagy elleplezése (a vagyon
blincselekménybdl valé szdrmazisa eltlinik, és emellett 4tala-
kul valamivé, ami jogszer(i eredettinek ldtszik). Az eredményre
elegendd, ha az elkovetdnek az eshetdleges szdndéka terjed ki,
vagyis amikor el8re ldtja a bekdvetkezésének redlis esélyé, s
abba belenyugszik. Az eredmény bekdvetkezhet sajit kordbbi
és mds altal elkovetett kordbbi biintetendd cselekménybdl
szdrmazo vagyonra is. Annak nincs jelentdsége, hogy a leple-
zettséget vagy az elfedést mdsok ténylegesen észlelték-e, de
alkalmasnak kell lennie arra, hogy a kiviildllok szdmdra, ha
csak egyetlen pillanatra is, de bekdvetkezzen.

Igy megvalésitjak a pénzmosds biintettét azok, akik a hit-
len kezelésbdl szdrmazéd pénzosszeget fiktiv jogeim alapjdn
tovabb utaljdk, annak ellenére is, hogy az utaldsok nyomon
kovethetdk."” A pénznek banki miivelet korében tortént fiktiv
jogcimi tovabb utaldsa a kiilvildg szerepldi szdmdra az illegd-
lis eredetet felismerhetetlenné teszi, azaz legdlisnak mutatkozd
eredetet keletkeztet. Onmagdban elegendé tehdt, hogy a to-
vébb utaldsra valétlan jogcimen keriilt sor, s még ha a pénz
Gtja nyomon kovethetd is, a fiktiv jogcimen torténd utalds
idépontjiban a pénzmosds befejezetté vélt. Vitathatd termé-
szetesen ez az 4lldspont, de ha a legegyligyibb megtévesztési
célt magatartdst is elfogadjuk a csalds elkdvetési magatartd-
sanak, akkor elfogadhaté az egyetlen pillanatig tarté elleple-
zés is pénzmosdsnak.

A pénzmosds mdsodik alapesetét (az in. ,dinamikus pénz-
mosdst”) az elsd alapeset szerinti eredményt megel8z8 (sui ge-
neris el6késziileti) és erre irdnyuld, célzatos (tehdt kizdrdlag
egyenes szandékkal elkdvethetd) részcselekmények képezik.
A 2018/1673 irdnyelv alapjdn szabdlyozé elv, hogy e részcse-
lekmények biintetendéségét elsédlegesen az adja, hogy a bi-
nds vagyon elleplezésére irdnyuld célzat hatja 4t ezeket. A (2)
bekezdésben foglalt ténydlldsszer(i célzat hidnydban a részcse-
lekmények legfeljebb a harmadik és negyedik alapeset kereté-
ben, mds alapbitincselekmény-elkovetdre értelmezhetdk.

A misodik alapeset elkovetési magatartdsai a kovetkezdk:
a vagyon dtvétele (birtokbavétele, a sajit rendelkezési korbe
vondsa), a vagyon elrejtése (minden olyan magatartds, amely
megneheziti vagy lehetetlenné teszi a vagyontdrgy felkutatd-
sdt), a vagyontdrgy dtalakitdsa (ami a vagyontdrgy kiilsé meg-
jelenésének vagy rendeltetésének megvaltoztatdsa), dtruhdzdsa
(a vagyon birtokosa, tulajdonosa megviltozik), az elidegeni-
tésben valé kozremiikodés (az dtruhdzds sordn segitségnyj-
tds). A felhaszndlds esetén az elkovetd a sajdt vagy mds célja
érdekében vagyontranszformdciét hajt végre. Ez barmilyen,
az el6z8ektdl eltérd magatartds lehet, igy példdul a blnésen

"2 GAL Istvan Lasz16, A pénzmosas 4j magyar szabalyozasa 2021-t61.
Biintetdjogi Szemle, 2021/1.
BH 2022.174.
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szerzett pénz elkoltése akdr az életvitel, akdr gazdasdgi tevé-
kenység korében, de ez lehet a készpénzes felvétel is. A felhasz-
ndlds ténydlldsszerlisége a célzattdl fiigg. A pénziigyi tevékeny-
ség végzése vagy ennck igénybevétele akdr legélisan, akdr il-
legalisan is torténhet. A pénziigyi tevékenység fogalmdc a Bek.
402. § (2) bekezdése hatdrozza meg, amely szerint pénziigyi
tevékenységen, illetve pénziigyi szolgéltatds igénybevételén a
pénziigyi szolgéltatdsi vagy kiegészitd pénziigyi szolgdlratdsi,
befektetési szolgaltatdsi vagy befektetési szolgdltatdsi tevékeny-
séget kiegészitd szolgdltatdsi, drutdzsdei szolgdltatdsi,
befektetésialap-kezelési, kockdzatitdkealap-kezelési, t8zsdei,
kézponti értékedri vagy kozponti szerz8d6 fél, vagy biztositdsi,
viszontbiztositdsi vagy fiiggetlen biztositdskozvetitdi, illetve
onkéntes kolesonos biztosité pénztdri, magdnnyugdijpénztdri
vagy foglalkoztatinyugdij-szolgdltatdsi tevékenységet, illetve
annak igénybevételét kell érteni.

A sajdt blincselekménybdl szdrmazé vagyon ,tisztdra mo-
sdsa” 2 2018/1673 irdnyelv alapjdn azonban csak olyan esetek-
ben biintetendd, ha a pénzmosds tdlmutat a puszta birtokls-
son vagy a felhaszndldson, és a vagyon dtruhdzdsdra, 4ralaki-
tdsdra, eltitkoldsdra vagy leplezésére is kiterjed, tovdbbd a biin-
tetendd cselekmény 4ltal okozott kdrhoz képest tovdbbi kért
eredményez. ,A 2018/1673 irdnyelv [...] nem vdrja — nem is
vérhatja— el a deliktum azonos aspektusainak t6bbsz6rés biin-
tetését, a kétszeres értékelést, egyrészt az alapbiincselekmény,
mdsrészt pénzmosds miatt. Ezért nem biintetendéek az olyan,
rendeltetésszer(i felhaszndldsnak tekinthetd magatartdsok,
amelyekhez nem tdrsul Gjabb csaldrd magatartds, illetve an-
nak kovetkezményeként az alapbiincselekményhez képest
tobbletsérelem.

Ellenkezd eset azt jelentené, hogy a blincselekmény ttjin
megszerzett vagyon mindenféle haszndlata tilalmazott, igy a
vagyonnak éppen az a célja lenne ismételt biintetéjogi fenye-
getés ald es tevékenység, ami jellemz8en a vagyon lényege, a
haszndlat és a rendeltetésszert felhaszndlds. Az ilyen biintetd-
jogi szabdlyozds ahhoz vezetne, hogy a blincselekmény sziik-
ségszerli — és kordbban biintetlen — utdécselekményét is ki-
emelné a jogalkotd a lehetséges utécselekmények korébsl'. E
tényéllds keretében a kétszeri értékelés tilalmabdl kovetkezden
csak azok az eredetleplezési céli magatartdsok nyerhetnek 6n-
4116 biintetSjogi értékelést, amelyek nem sziitkségszer( velejd-
r6i az alapcselekmény elkdvetésének.”?

Nem egyszer(i azonban eldonteni, hogy mely felhaszndld-
sok azok, amelyek a nem biintetendé haszndlaton és rendel-
tetésszer( felhaszndldson tdlmutatnak, az alapbtincselekmény-
hez képest tobbletsérelmet okoznak és nem tartoznak a biin-
tetlen utdcselekmények kozé, amelyek a ldtszélagos anyagi
halmazat egyik esetét képezik.

A biintetlen utécselekmények korébe azok a cselekmények
tartoznak, amelyek az elécselekménnyel okozott jogsérelmet
nem fokozzdk, illetleg amelyek kiilon értékelése az elkdvetdre
méltdnytalanul stlyos lenne. ,,Az emberi természettel ellenté-
tes kovetelmény lenne azt vérni a blnelkovetkedl, hogy sajt
maguk leplezzék le a blincselekményiiket; ennek elmaraddsa

142020. évi XLIIL t6rvény indokolasa.

' A biintetSjogi legf6bb tigyész helyettes 1/2017. (VIL. 31) LU h.
korlevele a pénzmosas miatti buntigyekben kévetendé tigyészi gyakorlat
bintet6jogi szempontjairdl 6. pont.

azért 5ndll6 blincselekménynek nem minésiilhet.”'® Nagy kér-
dés, ,hogy a megkivant tobbletsérelem mikor 4llapithaté meg
a vagyongenerdlé blncselekmények [...] esetében, azon az
alapon, hogy az elkdvetd az elkivetési tdrgy blinés eredetét a
kiilvildg eldtt akdr aktiv magatartdssal eltitkolja (eltitkolni t6-
rekszik). Melyek azok a megkiilonboztetd ismérvek, amelyek
alapjdn a megszerzett vagyon illegdlis eredetének eltitkoldsa,
leplezése és megsemmisitése eltérd jogi megitélést eredmé-
nyez.”"

Természetesen nehéz egy mindenre kiterjedd elhatdroldsi
elvet kimondani.

Azt gondolom, hogy azokban az esetekben, amikor a va-
gyon binds eredetének elfedési, elleplezési célzata nélkiil,
mind@ssze az alapblincselekménybdl szdrmazé vagyoni elény
realizdldsa, az elkdvetSk egymds kozotti szétosztdsa torténik,
akkor az semmiképpen nem értékelhetd pénzmosdsnak. En-
nek a megllapitdsdhoz az sziikségeltetik, hogy a vagyon moz-
gdsa ne haladjon tdl az alapbiincselekmény elkovetSinek a
korén, és az azon beliili mozgdsa se mutasson konspirdcids, a
kiviildllék felé hamis jogcimet mutaté jelleget.

Ugyancsak a biintetlen utécselekmények korébe kell tar-
tozzon az az eset is, amikor az alap biintetendd cselekménybdl
szdrmazé vagyoni el6ny felhaszndldsa az alapblincselekmény
folytatdsdt célozza, lényegében a pénznek az alapbilincselek-
mény folytatdsdba torténd visszaforgatdsa, Gjboli befektetése
valésul meg.

A harmadik alapeset az tn. blinpértol6 jellegi pénzmosis,
amely a vagyonelkobzds és a vagyonvisszaszerzési eljdrds meg-
hitsitdsdval kapcsolatos, azzal jir (erre az eredményre elegendd,
ha az eshetdleges szdndék terjed ki), vagy legaldbbis az elko-
vetd arra torekszik (ez mds specidlis célzat, amely egyenes szdn-
dékot kivdn meg). Az elkovetés tdrgya lehet — a (9) bekezdés
korldtai kozott — a sajdt vagy mds dltal elkdvetett biintetendd
cselekménybdl szdrmazé vagyon egyardnt.

A 2020. évi XLIIL. torvény indokoldsa szerint a biintetendd
cselekménybdl szdrmazé vagyonnal kapcsolatos biintetd
anyagi jogi kovetkezmény a vagyonelkobzids, illetve esetlege-
sen a vagyonelkobzds ald egyardnt es§ vagyonnal kapcsolatos
polgdri jogi igény érvényesitése. Ezen anyagi jogi intézkedések
kozvetetten — biintetSeljdrdsi eljirdsi cselekmények ttjdn — cé-
lozzék a blinés eredettl vagyon végleges elvondsdt. Ehhez ké-
pest az inkrimindlt vagyon — kozvetlen és ideiglenes — eljdrds-
jogi elvondsa mindazon intézmények (lefoglalds, z4r ald vétel)
és eljdrdsok (vagyonelvondsra irdnyuld eljirds) utjdn valdsul
meg, amelyek célja az anyagi jogi intézmények alkalmazhatd-
sdgdnak biztositdsa. A két jogdg intézményrendszer-beli kii-
l6nbségeire figyelemmel a Javaslat kifejezésre juttatja, hogy
akdr a kdzvetett anyagi jogi cél (vagyonelkobzds, polgiri jogi
igény), akdr a kdzvetlen eljirdsjogi cél (pl. lefoglalds) meghi-
Usitdsdrodl van sz6, a cselekmény ténydlldsszer. Az olyan cse-
lekmények, amelyek nem a vagyon e min8ségével kapcsolato-
sak, sziikségszertien mds ténydllds korében nyernek éreékelést.
[gy példul abban az esetben, ha az egyébként biincselekmény
elkovetésébdl szdrmazé vagyontdrgy — egyben tdrgyi bizonyi-
tdsi eszkdz — megsemmisitésére kertil sor, amelynek célja ki-

16 Brikiis—FOLDVARI-GAsPAR—TOK AJi: Magyar BiintetSjog altalinos
rész, BM koényvkiadé, 1980. 305. o.

TPorr Péter: A sajat pénzmosas dogmatikai kérdései, Beliigyi Szemle,
2023/5.776. o.



zdrolag a biintetdjogi személyi felel6sség elkeriilése, az nem a
pénzmosds, hanem a blinpdrtolds ténydlldsiba iitkozhet. **

A negyedik alapesetet 2021. janudr 1. napjatdl az Gn. or-
gazda jellegli pénzmosds képezi, minthogy a pénzmosds az
orgazda jellegli elkovetési magatartdsokat és az orgazdasdg
elkovetési tdrgyait mint egy mesebeli kis gombéc, teljes egé-
szében elnyelte (nehéz nem arra gondolni, hogy ezen szabd-
lyozdsban nagy szerepe volt annak a térekvésnek is, hogy a
felderitett pénzmosdsos blincselekmények szdéma végre jelen-
t8sebben névekedjen).

Ez a fajta pénzmosds kizdrélag mds elkovetd alapbiincse-
lekményéhez kapcsolédhat, nem célzatos, elegendd az
eshetbleges szdndék. Az elkovetd tudatdnak — legaldbb
eshetSlegesen — ki kell terjednie a pénzmosds tdrgydt képezd
vagyonnak biintetendd cselekménybdl valé szdrmazdsdra, de
nem kell kiterjednie annak részleteire. Allispontom szerint e
tekintetben ugyantigy az alapbtincselekmények lényegére kell
csak kiterjednie a pénzmosis elkovetdje tudatdnak, mint ahogy
fentebb mar kifejtettem. A legfébb birdi férum eseti dontésé-
ben kifejtette, hogy jéhiszem{ vevd mivoltdra nem hivatkoz-
hat a terhelt, amikor a forgalmi engedély dtaddsdnak hidnyd-
ban — ezdltal a vétel térgydnak, illetve az eladé tulajdonosi
poziciéjdnak tényleges ellendrzése nélkiil — is jelentds dsszeget
fizetett a jirm{ére, azt birtokba is vette, majd hénapokkal ké-
s6bb, szintén iratok nélkiil tdladott rajta. Az adott koriilmé-
nyekbdl a terhelt tisztdban volt azzal, hogy nem jogszer(i
tulajdondtruhdzds alanya, az 4ltala tudottan vagyon elleni
blincselekménybdl szdrmazé jirmili megszerzését ennek elle-
nére vallalta.”” Az orgazda (a hatdlyos rendelkezésck alapjén a
pénzmosis elkdvetdje) tudatdnak csak arra kellett kiterjednie,
hogy nem jogszeri tulajdondtruhdzds alanya, s ebbdl kévet-
kez8en egy vagyon elleni blincselekménybdl szdrmazott a
jarm@i. Nem kellett kiterjednie ezen tilmenden semmilyen
tényre, {gy arra, hogy az adott jdrm(ih6z az eladé megtévesz-
tés (csalds), eltulajdonitds (sikkasztds), elvétel (lopds) vagy mi-
lyen mésik vagyon elleni blincselekmény elkdvetési magatar-
tdsa révén jutott, hiszen valamennyinek ugyanaz a lényege.

Az elkvetési magatartdsok a miniszteri indokolds® szerint
nem szolgalhatjdk kizdrdlag az alapbtincselekmény elkévetd-
jének érdekét, mert ebben az esetben pénzmosdshoz képest
specidlis — tdrgyi — blinpdrtolds lenne megéllapithatd. A pénz-
mosds ezen alapesetének kedvezményezettje ebbdl kifolydlag
csak a pénzmosds elkdvetdje vagy az alapbiincselekmény el-
kovetdjén kiviili harmadik személy lehet.

Ahogy a Kuria kifejtette,” a tdrgyi blinpdrtolds alapeseté-
ben torvényi kdvetelmény a blinpdrtol részérdl, hogy a bilin-
cselekmény folytdn jelentkezd elény biztositdséban az alap-
blincselekmény elkévetdje oldalin miikddjon kozre. A bilin-
partolds akkor mindsiil haszonszerzés végett elkovetettnek,
amennyiben a blnpdrtold az alapcselekmény elkévetdje érde-
kében fejti ki a cselekményét, azonban kozremiikddése a sajdt
maga szdmdra torténd haszonszerzést is célozza (jellemzden
valamilyen ellenszolgiltatds érdekében fejti ki a béincselek-
ménybdl szdrmazd elény biztositdsra irdnyuld tevékenységét).

Ha az elkévetd célja kizdrélag az alapbiincselekménybdl

1$2020. évi XLIII térvény indokoldsa az 53. §-hoz.
YBH 2000.341.

202020. évi XLIII torvény indokoldsa az 53. §-hoz.
21 BH 2023.210., Kuria Bfv.I11.545/2022/9.

szarmazd teljes elénynek a sajdt maga részére torténd megszer-
zése, biztositdsa, illetve felhaszndldsa, akkor ezdltal az alap-
cselekmény elkévetdjének érdekében torténd cselekvés is hi-
4dnyzik, {gy blinpdrtoldsrél nem lehet sz4. A pénzmosds azon
esete, amikor a mds dltal elkdvetett biintetendd cselekménybdl
szdrmazd dolgot az elkdvetd magdnak vagy harmadik személy-
nek megszerzi, specidlis blincselekmény a (tdrgyi) blinpdrto-
ldshoz képest, mdsrészrdl pedig anndl silyosabb megitélésa,
ezért (specialitds hidnydban is) elnyeli (konszumdlja) azt (Ka-
ria Bfv.11.538/2014/19.).

A pénzmosds mindsitési rendszere is véltozott a 2018/1673
irdnyelvnek val6 teljes korti megfelelés érdekében. Az tigyvéd-
ként toreénd elkdvetés mdr nem 6ndllé mindsitd koriilmény,
bevezetésre keriilt egy 6ttdl tiz évig terjedd szabadsdgvesziés-
sel biintetendd mindsitett esetcsoport, a foglalkozdsdndl fogva
specidlis elkdvetdi kor meghatdrozdsa mar nem felsorolds ré-
vén, hanem a pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa meg-
elézésérdl és megakaddlyozdsdrdl szolé 2017. évi LIII. tor-
vényre (Pmt.) hivatkozdssal torténik. Ebbe a korbe tartozé
szolgéltaténak mindsiilnek a Pmt. 1. § (1) bekezdésében és az
(1a) bekezdésében meghatdrozottak, koztiik a kordbban 6n-
4ll6 mindsitd koriilményt képezd tigyvédek is. Fontos, hogy
a blincselekménynek csakis a szakmai, szolgdltaté tevékeny-
séggel dsszefliggésben torténd elkovetése esetén dllapithatd
meg ezen mindsitd koriilmény.

A pénzmosds el8késziilete a kordbbi ,elkdvetésben valé meg-
llapodds” helyett generdlisan biintetendd. Valamennyi alap-
eset tekintetében megvalésulhat, azonban a mdsodik alap-
esetbe tartozé elkovetési magatartdsok a (2) bekezdés szerinti
befejezett blincselekményt valdsitjdk meg.

A jogalkoté a Btk. 399. § (9) bekezdésében egy biintethe-
t8séget — elvdrhatdsdgot — kizdrd okot hatdrozott meg, amely
szerint nem biintethetd a felbujté vagy a blinsegéd, ha a (3)
vagy a (4) bekezdésben meghatdrozott blincselekményt az 41-
tala elkdvetetett biintetendd cselekménybdl szdrmazé va-
gyonra koveti el. Vagyis ez a biintethet8séget kizdré ok nem
vonatkozik az els§ és a mdsodik alapeset tettesére, aki felbujtja
vagy segiti a pénzmosds elkovetdjét az 4ltala elkdvetett biin-
tetendd cselekménybél szdrmazd vagyon vonatkozdsiban.

Az 5tddik alapténydllds a gondatlan pénzmosds. Ezt csak
mds személy kovetheti el, az alapbiincselekmény elkovetdje
nem. Az elkovetési magatartdsok azonosak a szdindékos pénz-
mosds elkdvetési magatartdsaival. A gondatlansdg a vagyon
blinés eredetének felismeréséhez kapcsolddik, a konkrét elks-
vetési magatartdsokat azonban szdndékosan valésitja meg az
elkovetd. A gondatlan véltozat mindsitett esetei lényegében
megegyeznek a szdndékossal, kivéve természetesen az iizlet-
szer(i elkovetést.

Ha a gondatlan pénzmosds elkévetdje a hatdsdgndl onként
feljelentést tesz, akkor nem biintethetd sem a pénzmosds
gondatlan alapesete, sem annak mindsitett esete miatt, fel-
téve, hogy a cselekményt még nem vagy csak részben fedez-
ték fel. Azt, hogy mikor tekintiink valamit részben felfede-
zettnek a pénzmosdst illetden, nem kénny eldénteni a gya-
korlatban, feltehet8en nem is lesz gyakori az alkalmazdsa,
de az biztos, hogy ez egy objektiv, az elkévetd tudatdn kiviili
koriilmény.

Fontos még megjegyezni, hogy 2021. janudr 1. napjdtdl az
50 000 Ft-ot meg nem haladé értékre elkdvetett pénzmosds
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[22012. éviIl. tdrvény 177. § (la) bekezdése szerinti tulajdon
elleni] szabélysértésnek?* mindsiil.*

Kovetkeztetés

A pénzmosis célja, hogy illegilis titon, avagy blin6zésbdl szer-
zett anyagi nyereségeket térvényes forrdsbol szdrmazé nyere-
ségként, t8keként tiintessenek fel, azért, hogy a blincselek-
ménnyel szerzett vagyon eredete igazolhat6vd vdljon, megsza-
badulva annak felismerhetéen jogellenes mivoltdtdl. Latjuk,
hogy a pénzmosds bilincselekményének hatdkére egyre tdgul
és tdgul — legutdbb az orgazdasdg 6ndllé torvényi ténydlldsd-
nak feldldozdsdval — leginkdbb az unids kovetelményeknek

2 Aki lopasbdl, sikkasztasbol, csalasbol, hiitlen kezelésb6l, rablasbol, ki-
fosztasbol, zsarolasbdl vagy jogtalan elsajatitasbol szarmazé dolgot vagyoni
haszonszerzés végett 6tvenezer forintot meg nem haladé értékben megszerez,
elrejt vagy elidegenitésében kozremikodik, szabalysértést kovet el.

*Btk. 462. § (2) bekezdés g) pont: Nem bincselekmény, hanem szabaly-
sértés valosul meg, ha a pénzmosast 6tvenezer forintot meg nem haladd
értékre, a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerr6l sz616 2012. évi I1. torvény 177. § (1a) bekezdésé-
ben meghatarozottak szerint kévetik el.

valé eleget tétel érdekében. Ekozben a gyakorlati alkalmazha-
tosdga bizonyos értelemben tisztdbb lett, ugyanakkor olyan
belsd, elméleti ellentmonddsokat hozott létre a statisztikai
szemlélet el8retorése, amelyeket a gyakorlat fel tud ugyan ol-
dani, de az elmélet sériiléseket szenved, és a blincselekmény
mai gyakorlata a dogmatika eszkdzrendszerébe mdr egyre ke-
vésbé beilleszthetd. A 2021. janudr 1-jét8l hatdlyos ¢j magyar
biintetéjogi szabdlyozds amellett, hogy mindenben megfelel
a nemzetkozi szervezetek és a hatdlyos nemzetkdzi egyezmé-
nyek elvdrdsainak, a magyar anyagi biintet8jog dogmatikdjd-
val ellentétes, a gyakorlatban alkalmazhatatlan rendelkezése-
ket is tartalmaz.?* Kérdés, hogy megéri-e, hogy az elméletet
feldldozva egy statisztikai adat szemléletti itélkezési gyakorlat
alakuljon ki, amely rendszerben ,a dogmatika nem eszkoz-
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ként, hanem akaddlyként mikodik”.

#* GAr Laszl6 Istvan: Dogmatikai problémak a pénzmosas hatélyos ma-
gyar szabalyozasaval kapcsolatban. Dogmatikai problémak a pénzmosas
hatalyos magyar szabalyozasaval kapcsolatban — CORE (let6ltési id6: 2024.
februar 21.).

2 Torn Mihély: Adalékok a pénzmosis hazai tényéllasinak 30 éves dt-
kereséséhez. https://youtu.be/54fRVnh6tEk?si=z42Bgd WP8wHS5DRYE (le-
toltés 2024. februar 21.).
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