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Gazdasagi biincselekmények
nyomozdsanak meginduldsa

Bevezetés

A gazdasdgi blincselekmények nyomozdsa egy kihivasokkal
teli és rendkiviil osszetett teriilet, amely a modern tdrsadal-
makban jelentds szereppel bir. A gazdasdgi blinozés szorosan
kapcsolédik a gazdasdgi, tizleti, pénziigyi tevékenységekhez
és nemcsak egyéneket, hanem villalatokat, pénziigyi intéz-
ményeket, tovdbbd akdr dllamokat is érinthet. Egy konyvvizs-
gélattal, tandcsaddssal foglalkozé nagyvillalat, a Pricewater-
houseCoopers (PwC) 2022-es globdlis gazdasigi blinézésrdl
készitett felmérése szerint vildgszerte a szervezetek kozel fele
tapasztalt valamiféle visszaélést vagy pénziigyi blincselekményt
az elmalt kéc évben.? A magyarorszdgi helyzetrdl késziile 2014-
es felmérés szerint minden ipardgat és minden negyedik vél-
lalatot érintett a gazdasdgi blin6zés.® E kiemelkedéen magas
ardnyd biincselekményi kor felderitése a nyomozé hatdsig
kiemelt figyelmét és szaktuddsat igényli.

A gazdasdgi blincselekmények meghatdrozdsdra szdmos
megkozelités sziiletett, ezek koziil a tovdbbiakban a Téth Mi-
haly dltal megalkotott fogalmat tekintem irdnyadénak. E meg-
hatdrozdsban ,gazdasdgi blin6zésnek azt a gazdilkodds me-
netében megvaldsuld, vagy ahhoz szorosan kapcsolédé biing-
zési formdt kell tekinteni, amely — akdr az elkovetés médjdra
(gyakran a gazddlkodds legdlis formdinak, kereteinek felhasz-
naldsdval vagy az azokkal vald visszaélés révén) akdr eredmé-
nyére tekintettel — alkalmas arra, hogy esetleges egyéni érde-
kek sérelmén talmenden elsésorban és jellemzden a gazddl-
kodds rendjét, a gazddlkoddsi kotelezettségeket, a tisztességes
és torvényes gazddlkodds kereteit sértse vagy veszélyeztesse.™

Ezen buncselekmények kozos jellemzdje, hogy kiilonbozd
formaban és mértékben sérti, valamint veszélyezteti a gazda-
sdg prudens miikodését,’ igy a legdlisan m(ik6dd gazdasdgi
szereplnek kart okozva akdr kozvetett, akdr kozvetlen mé-
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don.¢ Kiilén kiemelendd ebbél
a korbdl a koleségvetési csalds
delictuma, amelynek 2018—
2022 kozotti elkovetési értéke
316,2 millidrd forint volt. A
Nemzeti Adé- és Vamhivatal
(tovdbbiakban: NAV) hatdsko-
rébe tartozé blincselekmények
elkovetési értéke a vizsgéle id6-
szakban 394 millidrd forint
volt. A kéltségvetési csalds a
NAV elétt ismertté vélt blincse-
lekmények 40-50 szdzalékat’
tette ki a vizsgdlt iddszakban.?
A fentebb emlitett idészakban
jelent8s, 10-12 szdzalékos
ardnyban fordulnak el6 a cséd-
blincselekmények, tovdbbd szdmottevd az iparvédelmi jogok
megsértésének ardnya is, amely 2021-re 23 szdzalékra ndve-
kedett az el8z8 évekhez képest tapasztalhaté 11 szdzalék ko-
riili értékekrsl.?

Kovetkeztésképpen elmondhatd, hogy e blincselekmények
hatékony nyomozdsdnak lefolytatdsa, felderitése kiemelt fel-
adat. J6llehet a nyomoz4s sordn nincs bizonyitds, és a birésé-
got illeti a végsd sz6 a blindsségrdl és a jogkovetkezményekrdl,
azonban az ,elsb sz6” a nyomozdsé lesz, amely kiemelked§
jelent8séggel bir a biintet8eljdrdsban.’® A blncselekmény, a
gyanusitottak és a bizonyitdsi eszkdzok felderitése elengedhe-
tetlen, ezek nélkiil elmaradhat a felel8sségre vonds és a biin-
cselekmények elkovetdi biintetlenek maradhatnak.!

A tanulmdny célja a gazdasdgi blincselekmények kontextu-
saban a nyomozds meginduldsinak lehetséges médjainak, il-
letve ezek egymdshoz valé kapesoléddsdnak bemutatdsa annak
aldtdmasztdsdra, hogy a nyomozds meginduldsa az egész biin-
tetdeljérds egyik legfontosabb momentuma.

1.
A nyomozds

A nyomozds jogilag széles kdrben szabdlyozott, gyakorlati és a
bliniigyileg relevdns cselekmények lezajldsinak mikéntjét re-
konstrudlé tevékenység.'? A biintetdeljardsrol szolo 1998. évi

XIX. torvény a (a tovdbbiakban: kordbbi Be.) 164. § (2) bekez-

dése szerint a nyomoz4s sordn fel kell deriteni a blincselekményt,
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az elkovetd személyét, fel kell kutatni, és biztositani kell a bizo-
nyitdsi eszkozoket. A énydlldst olyan mértékben kell felderiteni,
hogy az tigyész eldonthesse, hogy vddat emel-e.”® Ezzel szemben
a biintetSeljdrdsrol sz616 2017. évi XC. tdrvény (a tovdbbiakban:
Be.) 348. § (3) és (4) bekezdése szerint felderités sordn a meg-
alapozott gyant megallapitdsdhoz sziikséges mértékben fel kell
deriteni a blincselekményt és az elkovetd személyét, valamint
fel kell kutatni és biztositani kell a bizonyitdsi eszkézoket. Vizs-
gélat sordn az ligyészség dont, sziikség esetén bizonyitdsi eszkdz
beszerzése és megvizsgaldsa dtjdn, a gyanusitottal szemben fo-
lyamatban 1év8 nyomozds befejezésének kérdésében. A nyomo-
z4s lényegét tekintve a bizonyitdsi eszkozoket dsszegytijtd és
rogzitd, a bizonyitdsi eljdrdsok eredményét megillapito, vala-
mint mindezeket az tigyészség és a nyomozo hatdsdg dltal éreé-
keld, elézetes bizonyitds felvételi eljirds."* A nyomozds sordn az
egyik cél a blincselekmény és az elkdvetd felderitése. Ennek ke-
retében a nyomoz hatdsdgok 6sszegylijtik, biztositjak, rend-
szerezik a bizonyitdsi eszkdzoket és a bizonyitékokat, létrehoz-
zdk az aktdt, ligyiratot, amelyekre késdbb a vddemelés és birs-
sdgi eljdrds fog épiilni.

A kordbbi Be.-ben nem szerepld, de a gazdasdgi blincselek-
mények szempontjabdl kiemelt jelentéséggel bird kovetelmény
keriilt be az 0j biintetSeljdrdsi torvénybe: a blincselekménybdl

eredendd vagyon visszaszerzése.'®

Ennek érvényre juttatdsa a
nyomozd hatésdg kiemelt feladata,”” amely a gazdasdgi biin-
cselekmények kapesdn taldn megel6zi a biintetSjogi felelds-
ségre vondst is.'® Ez a cél magdban foglalja a blincselekmé-
nyekkel okozott kdr minél nagyobb ardnyd megtériilését, az
elkovetdk illegdlis vagyongyarapoddsdnak elvondsdt, a blinss
vagyon szervezett blindzés sordn toreénd felhaszndldsdnak
megakaddlyozdsdt is."” A vagyonelvonds prioritdsdt igazolja,
hogy szervezett blindzés esetén a vezetdt érintd személyi sza-
badsdgot korldtozé kényszerintézkedés alkalmazdsa esetén is
folytatédhat az elkdvetés, viszont a szervezet a blinds Gton
szerzett vagyona nélkiil nem tud tovébb operdlni.?* A jogin-
tézmény fontos eleme a sértetti repardcio, kiilénosen akkor,
ha az dllami koltségvetést éri sérelem. Ekkor a bevételkiesésen
kiviil névekedhet az 4llamhdztartdsi hidny is,”' amely kdzvetve
minden 4llampolgdrt érint. Mdsodlagos célként jelenik meg
a koltségvetést kdrositd blincselekményeknél a feketegazdasdg
teriiletén kozismert szervezett blinelkdvetési jelenlét felszdmo-
ldsa, visszaszoritdsa dltali piactisztitds is, amelynek kovetkez-
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tében legalis vallalkozdsok tudnak érvényesiilni és megfeleléen
hozzdjirulni a kéltségvetés megfeleld miikddéséhez.?

2.
A nyomozds szakaszai

A nyomozdst a Be. két eljdrdsi szakaszra, a felderitésre és a
vizsgilatra tagolja.” Az el8bbi feladata a blincselekmény és az
elkovetd kilétének megdllapitdsa, valamint a bizonyitdsi esz-
kozok felkutatdsa és biztositdsa; az utébbié a gyanusitottal
szemben folyamatban 1év8 nyomozds befejezésének kérdésé-
ben torténd tigyészségi dontés, illetve szitkség esetén, tovdbbi
bizonyitdsi eszkdz beszerzése és megvizsgdldsa. Ezzel a torvény
meghatdrozza a nyomozds tdrgydt, s egyszersmind a terjedel-
mét és a hatdrait is.>* A két szakasz kozotti kiilonbséget leg-
inkdbb a nyomoz4 hatésdg és az ligyészség kozotti kompeten-
ciaelosztdsban lehet megfigyelni. A nyomozds felderitési sza-
kasza az ligyészség feliigyelete mellett, a vizsgdlati szakasz
viszont mdr az iigyészség irdnyitdsdval zajlik.

A gazddlkoddssal 6sszefiiggd kiemelt blincselekmények fel-
deritése esetén a megszokott ligyészi szerep specialitdssal egé-
sziil ki. A rendkiviil nagy terjedelmd, meglehetésen szerte-
dgazd nyomozds folyamatos figyelemmel kovetése érdekében
Legfébb Ugyészi Utasitds® teszi kotelezévé az tigyirat teljes
terjedelmében t6rténd megvizsgldsit. Ez el8segiti az tigyészi
dontést a felderitési szakban a nyomoz4 hatdsdg 4ltal alkal-
mazni szdndékozott leplezett eszkdzdk engedélyezésérdl, il-

letve ezek tovdbbi inditvdnyozdsdrdl.®

3.

A nyomozis meginduldsa

A nyomozds meginduldsdval dsszefiiggésben érdemes megje-
gyezni, hogy a gyaniinak hdrom szintje kiilsnbsztetheté meg.””
Az elsé szint a gyant lehet8sége, mds néven a ,sanda gyant”,
amely még nem elég a nyomoz4s elrendeléséhez, de el6készitd
eljdrds meginditdsdt megalapozhatja. A mésodik szint az egy-
szer(l gyand, amely rendkiviil fontos, mivel ennek megléte a
nyomozds elrendeléséhez sziikséges.”® A harmadik szint a meg-
alapozott gyant meghatdrozott személyre vonatkozdan. Az
egyszerli és megalapozott gyanu kozti kiildnbség a nyomozdsi
meginduldsa tekintetében bir jelent8séggel, ez donti el, hogy
a nyomozds felderitési vagy esetleg mdr vizsgilati szakasszal
kezdddik.?”’ A gyanu szintjének megallapitdsdban jelentds sze-
repet toltenek be a hatésdgok tudomdsdra juté informécidk,

2 https://adovilag.hu/2023/10/03/a-nav-bunugyi-teruletenek-
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amelyekrdl tobbféle médon értesiilhetnek, igy: hivatalos tu-
domdsszerzés, bejelentés és feljelentés utjdn.

3.1. Hivatalos tudomdsszerzés

A hivatalos tudomdsszerzés az iigyészségnek vagy a nyomozd
hatdsdgnak a hivatali hatdskérében, valamint az iigyésznek
vagy a nyomozo hatésdg tagjdnak a hivatali mindségében tu-
domdsdra jutott adatokon alapulhat.*® A hivatalos tudomds
jelentkezhet szervezeti szinten, ami az {igyészség, illetve a nyo-
mozo hatdsdg hivatalos eljdrdsdval dsszefiiggd eseteket jelenti,
valamint kozvetleniil az iigyésznél, illetve a nyomoz4 hatésdg
tagjdndl.>’ A hivatalos tudomdsszerzés taxative felsorolhatat-
lan médon torténhet. Gyakori esetkor a blincselekményen
valé hatdsdgi tettenérés, intézkedési kotelezettség sordn fel-
meriil8 koriilmény, tovdbbd biintetdeljdrds tdrgydt képezd mds
tigyek adataibdl szdrmazé tudomdsszerzés.?? Péld4ul pénzmo-
sds nyomozdsa kapcsdn deriilhet fény arra a biintetendd cse-
lekményre, amelynek elkdvetésébdl szdrmazd vagyonra a pénz-
mosdst elkoverték.

A hatdsdgi észlelés nem csak a konkrét esemény, hanem an-
nak kovetkezményeinek észlelését is jelentheti. A médidban is
megjelenhetnek olyan adatok és kériilmények, amelyek biin-
cselekmény gyandjde kelthetik,® kiilon kiemelném ebbél a
korbdl a kozosségi médidban kdzzétett informdcidkat, hirde-
téseket, ahol konnyen taldlhatunk példdul tobb, jovedéki add
megfizetését melldzd, zérjegy nélkiili szeszesital-hirdetést is.

3.2. Bejelentés

A bejelentés a blincselekmény gyanujdra utalé adatot hoz a nyo-
moz6 hatdsdg vagy az ligyészség tudomdsdra az eljdrds megin-
ditdsinak igénye nélkiil.** Ez valamilyen gyants, szokatlan és
rendhagyé adat, tény, személy, kériilmény megfeleld formdban
toreénd rogzitését és a nyomozd hatésighoz eljuttatdsit jelenti.
Tehdt leegyszerlisitve a hatdsdg tdjékoztatdsa torténik valami-
lyen, bejelentd szerint gyands koériilményrdl, kozlés formdjd-
ban.*® A nyomozé hatdsdg megvizsgdlja a beérkezett bejelentést
és ennek eredményétdl fiiggéen dont a folytatdsrdl. Elrendelheti
a nyomoz4st vagy az is lehetséges, hogy a nyomozé hatésdg a
bejelentés megvizsgaldsa utdn nem foganatosit semmilyen eljd-
rdsi cselekményt. A hatésdggal torténd adat- és ténykozlés tehdt
nem feltétleniil jelenti a biintetdeljirds azonnali meginduldsdt,
hanem eredményezheti valamilyen kézigazgatdsi eljdrds, mint
példdul egy addigazgatdsi eljdrds kezdetée is. A kozigazgatdsi
hat6sdg érdemi dontése utdn induld biintet8eljdrds a hazai jog-
gyakorlat alapjdn nem sérti a ne bis in idem elvét.*

A gazdasdgi blincselekmények kontextusdban megfigyel-
hetd, hogy a bejelentés dltaldban nem azoktdl szdrmazik, akik
az egész folyamatbdl kisebb vagy nagyobb hasznot tudnak
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hizni, hanem olyanoktdl, akiknek valamilyen hdtrdnyuk szdr-
mazik az elkovetett cselekményekbdl.?” Jellemzd példa a ver-
senytdrs, rivédlis vdllalkozo bejelentése, amelynek oka, hogy a
misik vallalkozd, versenytdrs leglis Gton kigazddlkodhatatlan
4ron véllalja a munkdt vagy értékesiti termékét. A mdsik el8-
fordulé esetkér, ha a valamilyen sérelemmel rendelkezd ko-
rabbi munkavillalk tdjékoztatjdk a hatésdgot, akiknek a jo-
vedelme kevesebbre vagy egydltaldn nem volt bejelentve az
addhatdsignak.’® Gyakori tipust bejelentés, amikor egyes
gazdasdgi szerepld jogosultsdg nélkiil végzi a tevékenységét,
valamint az is, amikor a bérbead a bérbeaddsibdl szirmazé
jovedelmét nem jelenti be. Megfigyelhetd tovdbb4, hogy a
nyugtaadds elmulasztdsa kifejezetten zavarja a vésdrldkat, és
gyakori az ilyen kotelezettségszegés felfedésére irdnyuld beje-
lentés is.*” Eléfordul tovdbbd — egyre inkdbb csokkend ardny-
ban —a ,jéakaréktdl” szdrmazé bejelentés, amikor valamilyen
kiilsd tényezd alapjdn, hdctérismeret nélkiil toreénik a nyilat-
kozattétel. Ezek a bejelentések sokszor nem tartalmaznak meg-
feleld informdcidt, és nem konkrét szabdlyszegésre hivjik fel
a figyelmet, csak 4ltaldnossigban fogalmaznak egy esetleg
drégdbb értéktdrgy, jdrmi és ingatlan esetén, hogy tulajdo-
nosa ,biztos csalja az adét”. Ilyen esetekben gyakran azt a sze-
mélyt vagy gazdasdgi szerepl8t sem lehet beazonositani, aki
ellen a bejelentés irdnyul. Onmagukban ezen bejelentések nem
elegendéek még egy adhatdsdgi eljards lefolytatdsdra sem. A
NAV-hoz 2022-ben 7757 bejelentés érkezett, amelybdl 3560
esetben indult vizsgdlat. A 3279 kivizsgdlt esetbél mindossze
30 szdzalék volt megalapozott és tovdbbi 9 szdzalék részben
alapos. 49 szdzalék megalapozatlannak bizonyult, az esetek
12 szdzalékdban pedig a vizsgilat meghitsult.

3.3. Feljelentés

A feljelentés egy alakszer(i formédhoz nem kétdet ténykozlés,
hogy blincselekmény elkdvetése tortént és a feljelentd szdn-
déka a biintetéeljdrds meginditdsa.” A feljelentést az tigyészség
vagy a nyomozé hatdsdg a beérkezésétdl szdmitott hdrom mun-
kanapon beliil megvizsgdlja és dont arrél, hogy elrendeli a
nyomozidst, feljelentés kiegészitését rendeli el, elutasitja a fel-
jelentést vagy dont az 4ttételrsl.*?

A gazdasdgi blincselekmények miatt tett feljelentéseknél
megfigyelhetd, hogy valamely hivatalbdl ellendrzést folytatd
szerv, mint példdul a Magyar Nemzeti Bank vagy a Gazdasdgi
Versenyhivatal a tudomdsdra jutott informdcié alapjin tesz
feljelentést.® A koltségvetést kdrosité blincselekményeknél
jellemzd, hogy egy el8zetes addigazgatdsi eljérds keretében a
hatésdgok tudomdsdra jutott informdcidk szolgdltatjik az ala-

7Fopor Balazs Géabor: Egyes gazdasagi bincselekmények felderitése
és bizonyitasa, In: Az 7j biintetdeljardsi torvény és a gazdasdgi biinizés kapesolata
(szerk.: Domokos Andrea), Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kar, 2019, 112. o.

¥ Fopor (2019) 7. m. 112. o.

%% https://magyarnemzet.hu/gazdasag/2020/01/tavaly-ezrevel-erkeztek-
bejelentesek-a-nav-hoz (2023.10.31.)

“NAV Evkényv, Tények, informaciok a Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
szervezetérol és annak 2022-es tevékenységérél Budapest, 2023, 28—-29. o.
https://nav.gov.hu/kiadvanyok /evkonyvek (2023.10.31.)

1100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet a nyomozés és az el6készits eljaras
részletes szabalyairdl 124. §, Biintetdeljaras jog I-11., Kommentar... i. m. 474. o.

#2Be. 379. § (1) bekezdés.

“Fopor (2019) 7. . 111. o.
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pot a biintetdeljirds meginduldsdhoz. A biintetdeljdrds lefoly-
tatdsa Gigy is lehetséges, hogy elStte példdul egy addigazgatdsi
eljdrdsban nagymértékti adébirsdgot szabtak ki.** Ebben az
esetben a feljelentést megeldzi egy elézetes eljdrds, ellentétben
a bejelentéssel, ahol a bejelentett tények, adatok hatdsdra in-
dulhat meg akdr kozigazgatdsi, akdr mds eljdrds. A feljelentés
elutasitdsa esetén sincs azonban torvényi akaddlya annak, hogy
a feljelentés kovetkeztében a hatésdgok tudomdsdra jutott ko-
riilmények alapjdn el8készitd eljdrds vagy kozigazgatdsi eljards
induljon, séta szignalizdci6, mint kételezettség az 8 oldalukon
is fellép.® A feljelentés egy konkrétabb nyilatkozat, mivel a
feljelentd blincselekmény elkdvetését valdszinisiti, ellentétben
a bejelentéssel, amely kizdrdlag gyants kériilmények fenndl-
ldsdra utal. Tekinthetiink a feljelentésre gy is, mint a beje-
lentés egy specidlis fajtdja, mivel valamilyen gyants kériilmény
kozlése torténik, de ebben az esetben a feljelentd szerint blin-
cselekmény tortén, és a szdndéka egy biintetSeljards megin-
ditdsa.® Kiilonbségként jelenik meg tovabbd, hogy a feljelen-

téssel altaldban a sértett é1.7

3.4. Onfeljelentés

Az onfeljelentés a feljelentés egy sajdtos formdja, mivel itt a
feljelentést tevd személy a blincselekmény elkdvetésében va-
lamilyen elkévetdi minéségben részt vett.

Az dnfeljelentés kiemelt szerepet tolt be a gazdasdgi blin-
cselekmények, gy kiilondsen a pénzmosds nyomozdsiban. A
pénzmosds elleni hatékonyabb fellépés, illetve e cselekmények
felderitésének el8segitése érdekében biintethetdséget megsziin-
tetd oknak mindsiil a gondatlan pénzmosds hatdsdgndl tor-
ténd onfeljelentése és a koriilményeinek feltdrdsa.® Ennek in-
doka, hogy a pénzmosds leleplezéséhez nagyobb tdrsadalmi
érdek fliz8dik, mint az elkovetd megbiintetéséhez. A pénzmo-
sds jarulékos jellege folytdn, az utécselekmény hatésdgok eldet
toreénd feltdrdsa az addig ismeretlen alapcselekmény felderi-
tését és lildozését is el8segitheti.” Az alapcselekmény felderi-
tése kiemelten fontos cél, mivel a pénzmosds ténydlldsdnak
egy objektiv eleme, tehdt a bizonyitds tdrgydt képezi. Ismert
lehet a médidbdl olyan iigy, amely terhelt onfeljelentése alap-
jén indult meg.

Hasonlé elv jelenik meg a tartozds fedezetének elvondsa
delictumndl: az elkdvetd nem biintethetd a vddemelésig tor-
ténd tartozds kiegyenlitése esetén.”® A hitelezdk védelme és a
tartozds kiegyenlitése nagyobb érdek, mint 6nmagdban az el-
kovetd feleldsségének megéllapitdsa, igy ez motivécids erbvel
hathat az elkévetd 4ltali repardciéra. Ez a szemlélet egyes or-
szégokban, mint példdul Németorszdgban és Ausztridban a
koleségvetési csaldssal dsszefiiggésben is megtaldlhaté. Ezen
dllamokban az onfeljelentés és az el nem éviilt adétartozds

“ELEK /. m. 229. 0.

Be. 111. §.

“NAGY Balazs Agoston: Bejelentivédelem, 2012, 2-3. o. (https://
korrupciomegelozes.kormany.hu/download/1/df/b0000/Nagy %20
Bal%C3%A125%20%C3%81goston_Bejelent%C5%91v%C3%A9delem.
pdf (2023.10.31)

T FANTOLY-BUDAHAZI 7. 2. 36-37. o.

#82012. évi C. térvény a Biintets Torvénykényvrél 400. § (3) bekezdés.

¥ GorgeNyl Hlona — Gura Jézsef — HorvATH Tibor — Jacso Judit — Lii-
VAY Miklés — SANTHA Ferenc — CSEMANE VARADI Erika: Magyar biintetdjog —
Kiilonds rész, Wolters Kluwer Hungary Kft, Budapest, 2020, 793. o.

02012. évi C. térvény a Biintets Torvénykonyvrél 405. § (4) bekezdés.

megtéritése biintethetséget megsziintetd ok.” Ezzel szemben
Magyarorszdgon csak a biintetés korldtlan enyhitésére van le-
hetdség a videmelésig torténd megtérités esetén. Téth Mih4ly
gondolatdt kovetve, ez a szabdlyozdsi irdny azért sziikséges,
mert ellenkezd esetben kockdzat nélkiili adécsaldsdra 6szto-
ndzne. Abban az esetben, ha sikeriil eltitkolni a cselekményrt,
akkor sikeriilt hasznot hdzni is bel8le, viszont, ha a hatésa-
goknak sikeriil felderiteni, elég lenne ,csak” visszafizetni az
4llam javdra és elkeriilhetd lenne a biintetSjogi feleldsségre
vonds.”? Tovdbbd az is kiemelendd, hogy az nfeljelentéssel és
a visszafizetéssel a cselekmény absztrake tdrsadalomra veszé-
lyessége nem szlinik meg. Ezen okok és jogpolitikai indokok
hatdsdra folyamatosan sziikiilt ez a jogintézmény. A Biintetd
Torvénykonyvrdl szol6 1978. éviIV. torvényben az addcsalds
alapesetében a védirat benyujtdsdig az adétartozds kiegyenli-
tése 2011. december 31-ig biintethetdséget megsziintetd ok
volt. A Biintetd Torvénykonyvrél szl6 2012. évi C. torvény
(a tovdbbiakban: Btk.) alapjdn viszont az onfeljelentés, vala-
mint az okozott vagyoni hdtrdny videmelésig torténd megté-
ritése biintethetdséget megsziintetd ok helyett a biintetés kor-
ldtlan enyhitésére ad lehetdséget. Ez sem alkalmazhaté azon-
ban a blinszervezetben, blinszovetségben, valamint a kiilénds
visszaesdként torténd elkdvetés esetén. Ilyen esetekben csak a
biintetéskiszabds korében lehet figyelembe venni.”

3.4. Feljelentési és bejelentési kotelezettség

F@ szabdly szerint a mind a bejelentés, mind a feljelentés jo-
gosultsdg, 4m egyes gazdasdgi blincselekményeknél ezek ko-
telezettségként lépnek fel. >4 A jogalkoté feljelentési kotelezett-
séget 16 a felszdmoldra, amennyiben az a felszdmoldsi eljdrds
sordn hitelt érdemld tudomdst szerez a szdmvitel rendjének
megsértése blncselekményrél, vagy csédblincselekmény el-
kovetésérdl. » Ezt a felszdmolds eredményes lefolytatdsdnak
biztositdsa és a hitelez8k érdekének fokozottabb védelme teszi
indokolttd.”® Mivel ez egy feljelentési kotelezettség, sziikséges,
hogy a rendelkezésre 4116 informdcidk a blincselekmény elko-
vetését, a biintet8eljirds meginditdsihoz sziikséges gyanuit ob-
jektive aldtdmasszdk, tovdbbd figyelemmel kell lenni az elko-
vetd személyes adottsdgaira, arra, hogy ezen informicidk a
szubjektiv meggydz8dés kialakitdsdra is alkalmasak-e.””

A bejelentési kotelezettség a pénzmosds delictumdval kap-
csolatban jelenik meg.’® A pénzmosdssal kapcsolatos bejelen-
tési kotelezettség hatékony eszkdzt biztosit a bliniildozés szd-
mdra, mivel el8segiti azon biintetendd cselekmény felderitését,
amelybdl a ,tisztitdsra vdré” pénz szdrmazik. Tovdbb4 haté-
kony eszkéz annak megakaddlyozdsdban is, hogy ezt djra fel

> Jacso Judit: Az adécsalas szabélyozdsa a német és az osztrik jogban,
In: Az 7ij biintetdeljirasi tirvény és a gazdasagi biinizés kapesolata (szerk.: Domo-
kos Andrea), Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi
Kar, 2019, 96-97. o.

2 TotH Mihaly: Vazlatok a gazdasagi bincselekmények koréb6l —az év-
ezred vége felé kozeledve, Magyar Jog, 2000/4, 193-200. o.

33 Jacso (2019) 7. . 97. o., valamint Btk. 396. § (8) bekezdés.

>* GAL Istvan Lasz16: Bejelentés vagy feljelentés, Penta Uni6, Budapest, 2014,
26. o.

> Btk. 404/A. §.
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Z. m. 818. o.
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tudndk haszndlni blings célokra, igy kdzvetleniil is szolgilhatja
a biniildozés eredményességének novelését.”” A pénzmosds és
a terrorizmus finanszirozdsa megel68zésérdl és megakaddlyo-
z4s4rdl sz616 2017. évi LIII. torvény meghatdrozza a bejelen-
tési kotelezettséggel terhelt, magyarorszdgi székhellyel vagy
telephellyel rendelkezd pénziigyi szolgdltatdk koérée, akik az
eldirt kritériumok és sémak kovetesével, valamint kidolgozott
kockdzatértékelési rendszer alapjén végeznek kiilonbozd szintl
tigyfél-dtvildgitdsokat, valamint adatgyjeést. Abban az eset-
ben, ha blincselekményre utald adat, tény, koriilmény meriil
fel, kotelesek azt haladéktalanul {rdsban bejelenteni.*

3.5. Feljelentési és bejelentési kotelezettség

kiilsnbsége

Megfigyelhetdk kiilonbségek a feljelentés és bejelentés kotele-
zettsége kozott is. A bejelentési kdtelezettség tdgabb, mint a
feljelentési kotelezettség, mivel mdr a gyanus koriilményeket
is jelenteni kell, amit utdna a hatésdg kivizsgal és értékel. Ha-
sonl6an azonban a bejelentéshez (mint jogosultsdghoz), a ha-
tosdgnak itt sem keletkezik intézkedési kotelezettsége. A fel-
jelentési kotelezettség hitelt érdemld tudomdsszerzés esetén 41l
fent. Médja és formdja nincs meghatdrozva, igy nem kételezd
az {rdsbeli forma. Fontos azonban az id8pont, mivel azt az
észlelés utdn az elsd lehetséges idépontban meg kell tenni.
Tartalma szerint ez egy feljelentés, azaz blincselekmény elko-
vetésére vonatkozé tényeknek, adatoknak a hatdsdg tudoms-
sdra hozatala.® Elmondhaté viszont, hogy e kotelességek el-
mulasztdsdnak blincselekménnyé torténd mindsitése jelentds
tigyterhet ré a hatdsdgokra, nem beszélve arrél, hogy ezen be-
jelentések és feljelentések nagy szdzalékdban nem tértént jog-
ellenes cselekmény. Példdul kordbbi tapasztalatok azt mutat-
tdk, hogy a felszdmoldsi eljirdsban a felszdmolok rendkiviil
6vatosak, ami a feljelentés tartalmdban realizdlédik és igy az
Latfordul” egy bejelentéssé. Mivel el akarjdk keriilni a felel8s-
ségiitk megdllapitdsdt, eléfordul, hogy a megfeleld vizsgilatok
nélkiil tesznek feljelentést, és igy a nyomoz4 hatésdgra szdllt
4t azon vizsgdlat elvégzése, ami a feljelentés elbtt a felszdmol6
feladata lett volna.®

39 GORGENYI—GULA—HORVATI 1—JACSO—LEVAY—SANTHA—CSEMANE VARADI
7. m. 7195-796. o.

602017. évi LIII. térvény a pénzmosis és a terrorizmus finanszirozasa
megel6zésérdl és megakadalyozasardl 30. § (1) bekezdés.

1 GORGENYI—GULA—HORVATH I—JACSO—LEVAY—SANTHA—CSEMANE VARADI
i.m. 818. o.

2 Totr Mihaly: Nébany szempont a gagdasdgi bincselekmények iij szabalyozd-
sahog, BuntetSjogi Kodifikacio, 2004/4, 3-8. o.

A pénzmosds kapcsdn fellépd probléma a szolgdltatokedl —
f8leg bankoktdl — érkezd fals-pozitiv bejelentések rendkiviil
magas szdma.* 2022-ben 14 300 bejelentés érkezett a szolgdl-
tatékedl, ezen beliil is 10 051 a bankoktdl, azonban az eljdrds
meginditdsira csak 130 esetben tettek javaslatot. Ezt tovdbb
drnyalja, hogy ebbe a 130 esetbe beletartoznak egyéb eljdrdsi
cselekmények is, mint példdul nyomoz4 hatésigoktol és egyéb
szervtdl szdrmazé megkeresések, amelyekbdl 1000 darab volt
a vizsgdlt évben.®® A jelent8s szimu bejelentés veszélye, hogy
a feldolgozdsdt humdn erdforrds végzi, igy hosszid tdvon fenn-
4ll a kockdzata annak, hogy az elemzd8k inszenzitivekké vél-
hatnak a valds pozitiv esetekkel szemben.®

Z4r6 gondolatok

Elmondhaté, hogy a gazdasdgi blincselekmények nyomozdsa
kiemelt jelent8ségli feladat a nyomozé hatésdgok szdmadra,
kiilondsen a magas elkovetési értékek, valamint az tigyek ter-
jedelme és bonyolultsiga miatt. A nyomozds elrendelését ki-
vélté cselekmények, igy a hivatalos tudomdsszerzés, a bejelen-
tés és a feljelentés a nyomozds és akdr az egész biintetSeljdrds
kimenetelét meghatdrozhatjik. Fontos kiemelni a bejelentések
szerepét, hiszen a hatdsdg figyelmét ily médon olyan koriil-
ményekre is fel lehet hivni, amelyek csak késdbb vagy esetleg
egyéltaldn nem jutndnak el a hatésdghoz. Ezért sziikségesek
véleményem szerint a megfeleld bejelentési rendszerek, ame-
lyeknek koszénhet8en a hatdsdg tudomdst szerezhet ezekrdl
a jogellenes cselekményekrél, a cselekmények gyanujdrdl. A
bejelentések elbirdldsirdl nem sziikséges alakszeri hatdrozatot
hozni. Alldspontom szerint ez a bejelentés legnagyobb elénye,
hiszen ez elésegitheti a nyomozds gyors meginduldsdt, amely
a gazdasdgi blincselekményeknél kiilonésen jelentds. Egyfeldl
igy lehet8ség nyilik a gazdasdg és a piac miel6bbi megtiszti-
tdsdra, mdsfel8l a nyomozds meginduldsdnak id8pontja sarka-
latos a hatékony vagyonvisszaszerzésben is, amelynek érvényre
juttatdsa a biintetdeljdrds egyik kiemelt célja.

63 HAm Balazs — SzARVAS Szilard — Szarvas Aron: Pénziigyi vadnyugat
— Kriptopénzek és a pénzmosas kapcsolata, In: Kriptoeszkizok vildga a jog és
gazdasig szemszigéhdl, Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar,
2021, 59. o.

4 Pénzmosas és Terrorizmusfinanszirozas Elleni Iroda Statisztikai ada-
tok 2022 https://pei.nav.gov.hu/statisztikai-adatok/statisztikai-adatok-2022
(2023.10.31)

65 HAM—SZARVAS—SZARVAS 7. 7. 59. 0.
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