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Maxkar Lajos!

Foglalkozas-e a vaddszat?

7

A cimben feltett kérdésre a vdlasz ldtszolag egyszerd, ha azon-
ban a foglalkozdst biintetdjogi aspektusbdl kozelitjitk meg,
mér sokkal drnyaltabb képet kapunk. A kérdés feltételét és
vizsgalatdt a foglalkozdstdl eltiltds korében folytatott — allds-
pontom szerint nem mindig a Biintetd Torvénykonyvrél sz616
2012. évi C. torvény (a tovdbbiakban: Btk.) rendelkezéseivel
osszhangban 4116 — biréi gyakorlat indokolja. Egyre gyakrab-
ban taldlkozunk birésdgi itéletekben olyan rendelkezéssel,
amelyben a birdsdg a vaddszattal dsszefiiggésben elkdvetett
blincselekmények esetében? a vaddszatot hobbiként, sportként
gyakorlé vaddsz — sportvaddsz —, illetve hivatdsos vaddsz vid-
lottat egyardnt a vaddszattdl mint foglalkozdstél hatdrozott id§-
tartamra eltiltja.

Nem indokolja ugyanakkor a birésig itéletében, hogy mi-
lyen jogszabdlyi rendelkezés alapjén tekinti a vaddszatot fog-
lalkozdsnak, ami megalapozza Btk. foglalkozdstdl eltiltdsra
vonatkoz6 szabdlyainak az alkalmazdsit.

A foglalkozds mint biintetdjogi kategéria a Btk. Altaldnos Ré-
szében és kiilonos részében is megjelenik, anélkiil azonban, hogy
a foglalkozds fogalmdt a biintetét6rvény meghatdroznd. Csupdn
utalé szabélyt taldlunk a Btk. Alalinos Részében arra vonatko-
zdan, hogy mi mindsiil — egyebek mellett — foglalkozdsnak is.?

I.
A foglalkozdstdl eltiltds
a Btk. Altalinos Részében

A Btk. Altaldnos rRészében a foglalkozds fogalmdval a biin-
tetések kozott taldlkozunk, a Btk. 52. §-a szabdlyozza a fog-
lalkoz4stdl eltiltds mint biintetés alkalmazdsat.*

1 Nyugalmazott itélGtablai elnok.

2 Btk. XXIII. Fejezet: természetkarositas, allatkinzas, orvvadaszat,

3 Btk. 54. § Ezen alcim alkalmazasaban foglalkozasnak mindsul az is,
ha az elkovetd
) gazdalkodo szervezet dltalanos vezetését ellaté szerv tagja vagy egysze-
mélyi vezetdje,
b) gazdasagi tarsasag vagy szovetkezet felugyel6bizottsaganak tagja,
) egyéni cég tagja,
d) egyéni vallalkozé vagy
e) a civil szervezetnek a civil szervezetekr6l sz6l6 torvényben meghataro-
zott vezeté tisztségviselSje.

4 Btk. 52. § (1) A foglalkozas gyakorlasatol azt lehet eltiltani, aki a btin-
cselekményt
a) szakképzettséget igényl6 foglalkozasa szabalyainak megszegésével kveti
el, vagy
b) foglalkozasanak felhasznaldsaval, szindékosan kéveti el.

A torvény a foglalkozdstol el-
tiltdsnak két esetkdrée kiilon-
bozteti meg. Az (1) bekezdés a)
pontja alapjdn a foglalkozds
gyakorldsdtol azt lehet eltiltani,
aki a blincselekményt szakkép-
zettséget igényld foglalkozdsa sza-
bilyainak megszegésével koveti
el. A szakképzettséget igényld
foglalkozds fogalomkéorébe
nemcsak azok a foglalkozdsok
tartoznak, amelyek kizdrélag
alakszertien igazolt képesitéssel
folytathaték, hanem azok is, amikor a szakképzettség a gya-
korlat eredménye. A ,foglalkozdsa” kifejezés haszndlatdbdl
kovetkezik, hogy az elkovetdt az 4ltala gyakorolt foglalkozds-
tol lehet eltiltani. Ebben az esetben az eltiltds nem a szakfog-
lalkoz4sra, hanem a foglalkozdsi dgra vonatkozik, tehdc pl.
nemcsak a sebész szakfoglalkozdstdl, hanem az orvosi tevé-
kenységtdl kell az elkovetdt eltiltani.

Ehhez kapcsolédik a (2) bekezdésben meghatdrozott szabdly,
mely egyértelmiivé teszi, hogy a foglalkozdstdl eltiltds szabdlyai
azzal szemben is alkalmazhatdak, akinek a blincselekmény el-
kovetésekor mds volt a foglalkozdsa, de rendelkezik annak a
foglalkozdsnak a gyakorldsdhoz sziikséges szakképesitéssel,
amely szabdlyainak megszegésével a blincselekményt elkovette.

Az (1) bekezdés b) pontja alapjén a mdsik esetcsoportba azok
az elkdvetdk tartoznak, akik a bincselekményt foglalkozdsuk fel-
haszndldsdval szindékosan kovetik el. Ez a rendelkezés a szak-
képzettséghez nem kotdtee és hatdsdgi engedély nélkiil gyako-
rolhat6 foglalkozds esetében is alkalmazhatd, de csak a foglal-
kozési 4gon beliil szabatosan megjelolt munkakér (pl. pénztdros,
raktdros) tekintetében. A ,foglalkozdsinak felhaszndldsdval”
kitételen pedig azt az esetet kell érteni, amikor a foglalkozds
nytjtotta lehetdség kdzvetlen kihaszndldsdval keriil sor a szdn-
dékos btincselekmény elkdvetésére. Ezekben az esetekben a fog-
lalkozds tulajdonképpen eszkdze a blincselekmény elkdvetésé-
nek, a birésdgnak azt kell vizsgdlnia, hogy az elkdvetd tényle-
gesen milyen médon haszndlta fel a foglalkozdsa nyujtotta le-
het8ségeket a blincselekmény megvaldsitdsdnal.

Amint arra mér utalds tdrtént, a torvény foglalkozdsnak
mindsit az elkovetd személyéhez, beosztdshoz kapcsolédo, de
iskolai végzettséget, szakképzettséget, szakképesitést nem
igényld tevékenységet is. Igy foglalkozdsnak mindsiil az is, ha
az elkovetd gazddlkodd szervezet dltaldnos vezetésér elldtd
szerv tagja vagy egyszemélyi vezetdje, gazdasdgi tdrsasdg vagy
szovetkezet feliigyeldbizottsdgdnak tagja, egyéni cég tagja,
egyéni vallalkozé vagy a civil szervezetnek a civil szervezetek-
18l sz6l6 torvényben meghatdrozott vezetd tisztségviseldje.

A kifejtettek szerint foglalkozds alatt biintet8jogi megko-
zelitésben alapvetSen a szakképzettséget, szakképesitéstigényld,
a megélhetést, jovedelmet biztosité tevékenységek értenddk.

A foglalkozdstdl eltiltds alkalmazdsa azonban fiiggetlen at-
t0l, hogy az elkovetd a sajdt szakképzettséget igényld foglal-

(2) Az (1) bekezdés a) pontja azzal szemben is alkalmazhaté, aki a bin-
cselekmény elkovetésekor a tevékenységet nem a foglalkozasaként gyako-
rolta, de rendelkezik annak a foglalkozasnak a gyakorlisahoz sziikséges
szakképesitéssel, amely szabalyainak megszegésével a buncselekményt el-
kovette.



kozdsdnak szabdlyait szegi meg, vagy mds szakképzettséget
igényld foglalkozdst gyakorol, és annak a szabdlyait szegi meg.

A biintetés azzal szemben is alkalmazhatd, aki a tevékeny-
séget nem foglalkozdsaként gyakorolja, de rendelkezik annak
a foglalkozdsnak a gyakorldsdhoz sziikséges szakképesitéssel,
amely szabdlyainak megszegésével a blincselekményt elkovette.

A fentick elérebocsdtdsa utdn arra a kérdésre kell valaszt
adni, hogy a vaddszat mint tevékenység, biintetSjogi aspek-
tusbdl foglalkozdsnak tekinthetd-e, azaz alkalmazhat6-e a
vaddszatra vonatkoz$ szabdlyozds megszegésével elkovetett
blincselekmények elkovetdivel szemben a vaddszattl mint
foglakozdstdl eltiltds biintetés. Mds megkozelitésben milyen
személyi kor, milyen feltételek mellett gyakorolhatja a vadd-
szati tevékenységet, és ez a tevékenység az elkovetd foglalko-
zdsdnak, vagy az dltala gyakorolt foglalkozdsnak tekinthetd-e,
ami megalapozza e biintetési nem alkalmazdsat.

II.
A vaddszat és a foglalkozis
viszonya

A vaddszatnak mint tevékenységnek a fogalmit a vad védel-
mérél, a vadgazddlkoddsrdl, valamint a vaddszatrdl sz6l6 1996.
évi LV. torvény (a tovabbiakban: Vtv.) hatdrozza meg.

Eszerint ,a vaddszat a vadnak az e torvényben engedélyezett
eszkozzel, vagy ragadozd maddrral, illetve magyar agdrral és en-
gedélyezett mddon vaddsz dltal, vaddszteriileten torténd elejtésére,
vagy elfogdsdra irdnyuld tevékenység”>

A vaddszatot tehdt csak vaddsz folytathat, a torvény meg-
hatdrozza azt is, hogy milyen személyi és targyi feltételek meg-
léte esetén gyakorolhatd a vaddszati tevékenység.

Vaddszati tevékenységet érvényes vaddszjegy vagy vaddszati
engedély birtokdban az a természetes személy folytathat, aki
vaddszl6fegyverrel folytatott vaddszat esetén a vaddszléfegyver
tartdsdra jogosité engedéllyel — illetve a cikk szempontjibdl
nem relevéns egyéb engedélyekkel — rendelkezik.

Vaddszjegyet kérelemre az a magyarorszdgi 4llandé lako-
hellyel vagy magyar dllampolgdrsiggal rendelkezd, tizennyol-
cadik életévét betsltott személy kaphat, aki eredményes va-
ddszvizsgdt tett, nem 4ll vaddszjegyet visszavond hatdrozat
hatdlya alatt, tovdbb4 a vaddszat sordn mdsnak okozott kdrok
fedezetére szolgdld érvényes vaddszati felel@sségbiztositdssal

rendelkezik.”

5 Vtv. 56. § (1) bekezdés.

6 Vtv. 59. § (1) Vadaszati tevékenységet érvényes vadaszjegy vagy vada-
szati engedély birtokdban —a (2) és (3) bekezdésben foglalt kivétellel —az a
természetes személy folytathat, aki
a) vadaszl6fegyverrel folytatott vadaszat esetén a vadaszléfegyver tartasara
jogosito engedéllyel,

b) a ragadoz6 madarral folytatott vadaszat esetén a természetvédelmi hato-
sag altal ragadoz6 madar tartasara kiadott engedéllyel és ragadoz6 madarral
torténd vadaszatra feljogositd kiegészits vizsgaval,

o) eloltolts fegyverrel folytatott vadaszat esetén az eldltolté fegyver vada-
szati céli hasznalatara jogosit6 engedéllyel,

d) vadaszijjal folytatott vadaszat esetén vadaszijaszatra feljogosito kiegészité
vizsgaval, vagy

e) magyar agarral folytatott vadaszat esetén agaraszatra feljogosité kiegé-
szit6 vizsgaval és vadaszatra alkalmas magyar agarral rendelkezik.

7 Vtv. 60. §.

A vaddszjegy megszerzésének feltétele a vaddszvizsga, me-
lyet az arra felkészitd tanfolyam eredményes elvégzését kove-
t8en, a Vtv. végrehajtdsdra kiadott rendeletben meghatdrozott
vizsgabizottsdg eltt lehet tenni.?

Amint azt a tdrvény tartalmazza, a vaddszvizsga eredmé-
nyes letétele feljogositja a vaddszt arra, hogy vaddszjegyet vale-
son, aminek birtokdban — egészségiigyi alkalmassdga esetén —
vaddsz l8fegyvert vdsdroljon és tartson, mellyel vaddszati te-
vékenységet folytathat. A vaddszvizsga része ugyanis a vaddsz-
l8fegyverek megszerzésére, kezelésére, tartdsira vonatkozd
elméleti és gyakorlati ismeretek elsajdtitdsa.

A Vtv. ismertetett rendelkezéseit dsszegezve a kovetkezd
megillapitdsok tehetdk:

A vadészati tevékenység folytatdsa alapvet8en a vadiszvizsga
letételéd] fligg, ennek birtokdban a vaddszjegy kivéltdsa csupan
adminisztrativ aktus. A vaddszvizsgahoz a Vtv. minimdlis ob-
jektiv feltétel meglétée koveteli meg. A Viv. — egy, a kozelmuile
ban elfogadott mddositdstdl eltekintve — a 18. életév betdltését
tekinti objektiv személyi feltételnek, az életkoron tdl sem isko-
lai végzettséget, sem szakképzettséget, sem szakképesitést nem
kivin meg a vizsgahoz. A l8fegyver megszerzésének és tartdsd-
nak is a vaddszvizsga a feltétele, de a fegyvertartdsi engedély
megszerzésére vonatkozd torvényi szabdlyozds — egészségiigyi
alkalmassdg, biintetlen el6élet stb. — sem ir el§ iskolai végzett-
séget, illetve képzettséget, sem szakképzettséget, illetve szakké-
pesitést.” A vaddszati tevékenység folytatdsa tehdt nem kotoet
szakképzettséghez, illetve szakképesitéshez, a vaddszatra vonat-
kozé jogszabdlyi eléirdsok megsértése — kivéve a késébb kifej-
tendd 18fegyver kezelésére vonatkozé rendelkezések megséreé-
sét —nem mindsiil ezért foglalkozdsi szabdlyok megszegésének,
annak egyéb a Vtv.- ben irt jogkdvetkezményei vannak.

A vaddszatot tehdt a megélhetését biztositd foglalkozdsa mel-
lett — vagy akdr munkanélkiiliként, és nyugdijasként is — barki
gyakorolhatja szabadidds, rekredcids tevékenységként, sportként,
hobbiként szakképzettségtédl, szakképesitéstdl fiiggetleniil. Ebbdl
a szempontbdl a vaddszati tevékenység folytatdsa a sportvaddsz
esetében nem tekinthetd a megélhetését biztositd, szakképzettséghez
kotott rendszeres tevékenységnek, azaz foglalkozdsnak, igy kiviilesik
a Bik. foglalkozdstdl eltiltds biintetés alkalmazhatdsdgi korén.

III1.

A hivatdsos vadasz

Mis a megitélése annak az elkovetdnek, aki a vaddszati tevé-
kenységet hivatdsos vaddszként folytatja mds egyéb jogszabd-
lyi el8irdson alapulé feladatai teljesitése mellett.

8 Vtv. 66. § (1) Vadaszvizsgat (a tovabbiakban: vizsga) az arra felkészité
tanfolyam (a tovabbiakban: tanfolyam) eredményes elvégzését kovetéen, az
e torvény végrehajtasara kiadott rendeletben meghatarozott vizsgabizottsag
el6tt lehet tenni.

(1a) A tanfolyam szervezésére az e torvény végrehajtasara kiadott rendelet-
ben meghatarozottak szerint a vadaszati hatésag ad engedélyt.

(2) A vizsga a vadaszati jog gyakorlasaval, hasznositasaval, tovabba a ter-
mészetvédelemmel kapcsolatos elméleti ismeretekb6l, valamint sorétes és
goly6s vadaszléfegyverekrol szol6 elméleti részbol és — kivéve a kizardlag
vadaszijjal, ragadoz6 madarral vagy magyar agarral vadaszokat — gyakorlati
vadaszlovészetbdl all.

9 2004. évi XXIV. torvény a l6fegyverekrdl és 16szerekrdl, illetve a
253/2004. (VIIL. 31.) Korm. rendelet a fegyverekrdl és 16szerekrdl.
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A hivatdsos vaddsz ugyanis a vadgazddlkoddsi iizemtervben
és az éves vadgazddlkoddsi tervben foglaltak végrehajtdsdnak
szakirdnyitéjaként a vadgazddlkoddssal dsszefiiggd feladatok
szakszer( elldtdsdt végzi.'® Hivatdsos vaddszként csak olyan
személy alkalmazhatd, aki rendelkezik a Vtv. végrehajtdsira
kiadott rendeletben meghatdrozott, legalibb kizépfokii szak-
irdnyii végzettséggel, vaddszl6fegyver-tartdsi engedéllyel, a rend-
8rség 4ltal kiadott szolgédlati igazolvdnnyal és szolgélati jel-
vénnyel, vaddszkamarai tagsdggal és akit a vaddszati hat6sdg,
valamint az Orszdgos Magyar Vaddszkamara hivatdsos va-
ddszként nyilvdntartdsba vett.!! A hivatdsos vaddsz tevékeny-
ségét munkaviszonyban, teljes napi munkaidében végzi. Az
4ltaldnos teljes napi munkaiddnél révidebb teljes napi mun-
kaidében, illetve részmunkaiddben a hivatdsos vaddsz a tevé-
kenységét nem végezheti.?

A hivatdsos vaddsz legfontosabb feladatai: részt vesz az éves
vadgazddlkoddsi terv elkészitésében, biztositja az abban fog-
lalt elirdsok teljesitését; elldtja a vaddllomany és él8helyének
védelmével kapcsolatos szakfeladatokat; szolgdlati tevékeny-
sége sordn kozremiikodik a vaddllomdny szabdlyozdséval kap-
csolatos szakfeladatok elvégzésében; kozremikodik a vaddszati
tevékenységre vonatkozé el8irdsok betartatdsdban, a vaddszat-
tal osszefiiggd jogellenes cselekmények megakaddlyozdsdban,
valamint a vaddszetikai szabdlyok megtartdsdban.’”®

A fentiek ismeretében gy gondolom, nem meriilhet fel
kétség azirdnt, hogy a hivatdsos vaddszi tevékenység — amely
a vaddszati tevékenységet is magdban foglalja — szakképzett-
séget igényld foglalkozdsnak tekintendd, igy az dltala megva-
18sitott, a vaddszattal osszefiiggd bilincselekmény elkovetése
esetén vele szemben alkalmazhatd a foglalkozdstdl eltiltds biin-
tetés.

A hivatdsos vaddszt azonban nem a ,,vaddszattél”, hanem a
whivatdsos vaddszi foglalkozdstél” lehet, illetve kell eltiltani a
Btk. 52. §-dnak helyes értelmezése szerint.

IV.
Foglalkoz4s a Btk. Kiilonos
Részében

Amint arra a bevezet8ben utaltam, a foglalkoz4s mint biinte-
t6jogi kategdria a Bek. Kiilonos Részében is megjelenik.

A foglalkozds kérében elkovetett veszélyeztetés blincselek-
ményét az koveti el, aki foglalkozdsi szabdly megszegésével
mds vagy mdsok életét, testi épségét vagy egészségét gondat-
lansdgbdl kdzvetlen veszélynek teszi ki, vagy testi sértést okoz.!

A ténydllds megvalésuldsdhoz nem kell, hogy az elkovetd a
tevékenységet (sajdt) foglalkozdsa korében végezze. A blincse-
lekmény megvalésuldsa szempontjdbdl nem csupdn a szak-
képzettséghez kotote, rendszeres kereset biztositdsa érdekében
folytatott tevékenység tartozik ide, hanem minden olyan —
akdr esetenként, alkalomszertien t6rténd — munkavégzés, vagy

10 Vtv. 50. § (1) bekezdés.
11 Vtv. 50 § (2) bekezdés.
12 Vtv. 50. § (4) bekezdés.
13 Vtv. 53. § (1) bekezdés.
14 Btk. 165. § (1) bekezdés.

tevékenység, amelyet {rott vagy iratlan foglalkozasi szabédlyok
hatdroznak meg.

A tdrvény kiterjesztd értelmezéssel a ténydllds alkalmazdsa
szempontjdbdl foglalkozdsi szabdlynak tekinti a Btk.-nak a
l8fegyver, a robbantészer, valamint a robbanéanyag hasznd-
latdra és kezelésére vonatkozé szabdlyait is.” E rendelkezés
helyes értelmezése folytdn nem csupdn a hivatdsuk gyakorldsa
sordn fegyvert kezeld és haszndlé személyekre (rendér, katona
stb.) vonatkoznak ezek a szabdlyok, hanem olyan személyekre
is, akik mds médon — mint a vaddsz — vagy jogellenesen ju-
tottak a l8fegyver birtokdba. E rendelkezés alapjén vonhat6
biintetSjogi feleldsségre az az elkdvetd — sportvaddsz, hivatd-
sos vaddsz stb. —, aki a l8fegyver kezelésére, haszndlatdra vo-
natkozé szabdlyok megszegésével tantsitja a Btk. 165. §-a sze-
rinti tényalldsszerd magatartdst.

Az ismertetett ténydlldsbol sem lehet azonban arra kévet-
keztetni, hogy a vaddszati tevékenység foglalkozds lenne, mi-
utdn annak csak egy részét — a l8fegyver kezelését és hasznd-
latdt — tekinti a Bek. foglalkozdsi szabalynak.

V.

Eseti dontés

Az el8z8ekben kifejtett dlldspontot erdsiti meg az aldbbi eseti
dontés.

A torvényszék az . r. hivatdsos vaddsz, a II. r. csalddi gaz-
ddlkodé sportvaddsz és a I11. r. kft.-tag foglalkozdsu sportva-
ddsz vddlottak blingsségét kiilonbozd elkovetdi mindségben
megvaldsitott orvvaddszat blintettében, tdrstetteként elkdve-
tett lopds blintettében, vesztegetés blintettében 4llapitotta meg.

Ezért mindhdrom védlottat — egyéb biintetések mellett —
hdrom évre eltiltotta a vaddszattdl. E dontését az elkdvetett
blincselekmények tdrgyi slydval, a kiszabott szabadsdgvesztés
tartamdval, és azzal indokolta, hogy szakképzertséger igényls
Jfoglalkozisuk szabdilyainak megszegésével koverték el cselekmé-
nyiiket.

A misodfoku birdsig e rendelkezést — dlldspontom szerint
helyesen — megviéltoztatta és megéllapitotta, hogy tévedett az
elséfoku birésdg akkor, amikor a II. r. és a IIL. r. vddlottakat
a vaddsz foglalkozdstdl tiltotta el. A jogerds itélet indokoldsd-
ban kifejtette, hogy a Btk. 52. §-dban meghatdrozott biinte-
tést kizdrolag foglalkozdsra nézve lehet alkalmazni; az elko-
vetSt nem 4ltaldban egy foglalkoz4stol, hanem az dltala gya-
korolt foglalkozdstdl kell eltiltani. Szakképzettséghez nem
kotote foglalkozds esetében a foglalkozdsi 4gon beliil konkré-
tan betoltétt munkakért kell megjeldlni, mig szakképzettséget
igényld foglalkozdsok esetében az eltiltds csak a foglalkozdsra
nézve egységesen mondhato ki. A hivatdsos vaddszként eljdré
L. r. védlottat a Btk. 52. § (1) bekezdés b) pontja alapjén ép-
pen ¢ foglalkozdstdl és nem a vaddsz foglalkozdstdl kellett
volna eltiltani; ezzel lehet ugyanis megakaddlyozni azt, hogy
hasonlé munkakor elldtdsdval Gjbdl blincselekményt kvessen
el. Mindezekre tekintettel az I. r. vddlottat a Btk. 52. § (1) be-
kezdésének b) pontja alapjdn a hivatdsos vaddsz foglalkozdstdl
tiltotta el a mdsodfoku birésdg.

15 Btk. 165. § (4) bekezdés.



Utalt arra is a mdsodfokd birésdg, hogy vaddszat nem fog-
lalkozds, hanem tevékenység. A foglalkozdssal szemben tevé-
kenységtdl — igy a vaddszattdl — valé eltiltdsra kizdrdlag abban
az esetben keriilhet sor, ha azt a Btk. kifejezetten el8irja. Ilyen
rendelkezést tartalmaz a Btk. 52. § (3) és (4) bekezdése, vala-
mint a Btk. 165. § (4) bekezdése. Ezt meghaladdan tevékeny-
ségtdl az elkovetdt nem lehet eltiltani. A IT. r. és a IIL. r. vdd-
lottak esetében ezért a mdsodfoku birdsdg a vaddsz foglalko-
z4stdl eltiltdst melldzte.'®

VI.

A vaddszattal 6sszefiiggésben
elkovetett cselekmények
kozigazgatisi jogovetkezményei

A vaddszattdl eltiltdsnak mint biintetésnek a birdsdg 4ltali al-
kalmazdsa a Vtv. szabdlyozdsdban megjelend kozigazgatdsi
jogkovetkezményekkel 6sszevetve feloldhatatlan anom4lidkat
eredményez.

A Vtv. szabdlyozdsa szerint ugyanis a vaddszati hatésdg — a
vaddszléfegyver tartdsit engedélyezd hatdsdg egyidejli tdjé-
koztatdsa mellett — a vaddszjegyet vagy a vaddszati engedélyt
az elkovetett cselekmény silydedl fiiggéen hdrom hénaptdl 6t
évig terjedd id8tartamra visszavonja attdl a vaddsztdl, akivel
szemben vadvédelmi birsdgot szabtak ki, illetve akivel szem-
ben a birdsdg orvvadiszat biintettében jogerds marasztald dontést
hozott.”

A Vtv. rendelkezése alapjdn tehdt a vaddszati hatdsdg kote-
lez8en visszavonja annak a vaddsznak a vaddszjegyét, akit a
birésdg orvvaddszat blintette miatt elmarasztalt, vaddszjegy
hidnydban pedig semmilyen vaddszati tevékenység nem foly-
tathatd. A vaddszléfegyver tartdsdt engedélyezd hatdsdg érte-
sitése pedig a fegyvertartdsi engedély visszavondsdt célozza.

16 Pécsi [tél6tabla BEII1.25/2020/8. szam.
17 Vev. 65. § (1) bekezdés.

A vadészjegy bevondsdhoz a Viv. tovdbbi jogkovetkezményt
is fliz, amennyiben ugyanis akitdl a vaddszjegy egy évnél hosz-
szabb id8tartamra keriilt visszavondsra, a vaddszvizsga 1jboli
letétele utdn kaphat ismételten vaddszjegyet.'®

Ha feltételezziik, hogy a vaddszati hat6sdg az orvvaddszat
blintette miatt joger8sen elmarasztalt vddlottal szemben al-
kalmazza a fentiekben irt jogkdvetkezményeket, miként kell
értelmezni és végrehajtani a birésdg dltal kiszabott — és a va-
ddszati hatésdggal nem egyezd mértékil — vaddszattd eltiltds
biintetést, amelynek tartalmi elemei tisztdzatlanok?

VII.
Kovetkeztetések

A hatdlyos jogi szabdlyozds alapjdn édlldspontom szerint a va-
ddszati tevékenység biintetSjogi értelemben nem tekinthetd
foglalkozdsnak, és a sportvaddsz dltal a vaddszatra vonatkozd
szabdlyok megszegésével elkdvetett blincselekmények miatt
nem alkalmazhaté a ,vaddszatt6l — mint foglalkozdstdl — tor-
ténd eltiltds” biintetés. Amennyiben a birésdg ilyen biintetést
szab ki, az a Btk. 1. § (2) bekezdésében megfogalmazott tor-
vényesség elvét sérti (nulla poena sine lege).”

Ugyanakkor a hivatdsos vaddsszal szemben alkalmazhaté a
foglalkozdstdl eltiltds biintetés, ha a blincselekményt foglal-
koz4si szabdlyok megszegésével vagy foglalkozdsa felhasznd-
ldsdval kovette el. A hivatdsos vaddsz elkovetd esetében azon-
ban nem a vaddszattdl eltiltds, hanem a hivatdsos vaddsz fog-
lalkoz4stél — amelynek részét képezi a vaddszati tevékenység —
torténd eltiltds keriilhet széba.

18 Vtv. 65. § (5) bekezdés.

19 Btk. 1. § (2) Blncselekmény elkvetése miatt nem lehet olyan biinte-
tést kiszabni vagy intézkedést alkalmazni, amelyrdl torvény az elkovetés —
vagy a 2. § (2) bekezdés alkalmazasa esetén az elbiralas — idején nem ren-
delkezett.
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