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A femicidium mint 6ndllé
biincselekmény megjelenése
az Europai Unio

egyes tagallamaiban?

Bevezetés

A femicidium a n8k elleni erdszak legstilyosabb formdja; a ndk
nemiik miatti szindékos megélése. Bar a femicidium fogal-
mdnak haszndlata évtizedes multra tekint vissza a feminista
irodalomban, a jelenség biintet8jogi értelmezése sokdig véra-
tott magdra. A koronavirus-vildgjdrvdny hatdsdra a jogalkotd
ismételten kénytelen volt szembenézni a csalddon beliili erd-
szak égetd problémdjdval, amely alél annak haldlos kimenetelti
formdja sem képezhetett kivételt. A ndk sérelmére elkovetett
erdszak novekedésére adott vélaszként jelent meg egyes eurd-
pai orszdgok biintetd torvénykonyvében a femicidium mint
6nall6 deliktum. Ugyan a femicidium kriminalizéldsa rovidke
multra tekint vissza Eurépdban, és azt az Eurépai Unié csu-
pdn négy tagédllama rendeli kiilon biintetni, a femicidium
biintetSjogi értékelése mégis kiemelt relevancidji névumként
értékelhetd, amely mindéssze két év leforgdsa alatt képes volt
teret héditani magdnak tobb orszdg jogdban.

1.
A femicidium fogalmi
meghatdrozdsa

A feminista irodalomban a femicidium fogalmi meghatdro-
z4sa Diana E. H. Russell nevéhez kothetd, aki a kezdeti defi-
nidlds sordn sarokpontként a nék sérelmére torténd elkovetést
és a gyllslet-gyilkossdg fogalmakat hatdrozta meg (,hate

1 PhD-hallgat6, Piazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allam-
tudomanyi Kar.

2 A Kulturalis és Innovéciés Minisztérium EKOP-24-3 kédszamu egye-
temi kutatoi 6sztondij programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és In-
novacios alapbdl finanszirozott szakmai timogatasaval készlt.

killing of women”).> Késébbi
munkdssdga sordn 4dtdolgozta a
femicidium meghatdrozdsdt, ez
alkalommal a fékuszpont a sok-
kalta tdgabb gytlslet-blincse-
lekmény jellegtdl dthelyezédott
aszigortian nemi alapu, az 4ldo-
zat ndi mivolta miatti moti-
vumra. Russell definidldsa sze-
rint femicidiumrél beszéliink
minden olyan emberslés esetén,
amikor egy férfi elkdvetd a ndi
mivolta miatt 8] meg egy nét
Gothe killing of females by males
because they are female”).* A Rus-
sell-féle meghatdrozds nem csu-
pan alapkéve volt a femicidium
fogalomnak, hanem el8reveti-
tette azokat a feminista teore-
tika, majd ezt kovetben a jogtu-
domdny szempontjibdl relevdns
kérdéseket, mint példdul, hogy
kizdrélag férfi lehet-e a femicidium elkdvetdje vagy hogy a
femicidium megvaldsuldsdnak elégséges feltétele-e az dldozat
ndi mivolta vagy sziikséges mds kritérium megvaldsuldsa (pél-
ddul: elkdvetd és dldozat kozdtti partnerkapcsolat). A kezdet-
leges femicidium fogalom ,ellenpontozdsaként” tekinthetiink
a Mary Anne Warren 4ltal megalkotott , gendercide” koncep-
cidra, amely az elkdvetd és az dldozat nemére tekintet nélkiil
az adott nemhez tartozdsa miatt 4dldozattd vdldst tekintette a
mds emberdlésektd] toreénd elhatdrolds sziikséges elemének.
Alléspontja szerint ,a szexudlisan diszkriminativ emberolések
ugyanolyan elitélenddk abban az esetben is, amikor az dldozat
férfi> A Warren éltal megalkotott nemsemleges fogalom kri-
tikusai szerint ezen meghatdrozds alapvetéen hagyja figyelmen
kiviil azon tényszertiséget, hogy a nemi alapi emberdlések
doéntd tobbségében az elkdvetd-dldozat reldcidban férfi elks-
vet6rél és ndi dldozatrdl beszéliink, ezdltal pedig fenntartja a
midr létezd nemek kozotti egyenl8tlenséget.® Azonban fontos
megemliteni, hogy Warren a gendercide megalkotdsa kapcsdn
sokkal inkdbb a genocidium fogalmart vette kiinduldsi pont-
nak,” mintsem az emberslést (homicidium, homicide). Vagyis
fogalmdnak kézéppontjdban a meghatdrozott nemhez tartozé
személyek szdndékos, szisztematikus kiirtdsa 411.5 Warren nem
vitatja, hogy gendercide fogalomba illeszkedd gyilkossdgok
esetén dontd tobbségében a ndk szisztematikus megolésérdl
van sz6, de felhivja a figyelmet olyan lehetdségekre is, ahol a
férfiaknak a nemiikre tekintettel torténd kiirtdsa megy végbe
(példdnak okdért: a katonai szolgélatra képes férfitdrsadalom
szisztematikus gyilkoldsa hdborts konfliktus sordn).”

Bar az alapvet8en leszdgezhetd, hogy a témaval foglalkozé

3 Caroline L. Davipson: Femicide as Gender Persecution. Harvard Jour-
nal of Law and Gender, Vol. 46. 330.

4 Uo. 331. p.

5 Mary Anne WARREN: Gendercide: the implications of sex selection. Rowman
& Allanheld, 1985. 22.
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szakirodalom azokat a fogalmakat részesiti el6nyben, amelyek
utalnak a nemi alapt er8szak déntden néi dldozati csoportjdra
(,fem” sz6t8), a femicidium fogalmdnak alakuldsa sordn szdm-
talan kérdésben keletkeztek kiilonbozé 4lldspontok. Egyes
szerz8k a ndgyilkossdgok kapcsdn a férfi agresszidra és a tdr-
sadalomban uralkodé 4ltaldnos férfi dominancidbél eredd
egyenldtlenségekre helyezték a hangstlyt (Russell, Widyono,
Hefti)," mig vannak akik a ndk sérelmére elkovetett erészak
kézponti elemének a szexudlis toltetet tekintették (Dworkin,"
Kelly'?). A fogalom kapcsdn tovdbbd arrdl sem taldlunk egy-
érrelmt dlldsfoglaldst, hogy a nék sérelmére elkdvetett ember-
olések koziil melyek tekinthet8k femicidiumnak. A tdg értel-
mezés mellect 4lldst foglalék szerint valamely né sérelmére
elkovetett emberdlés femicidium, mig egyes szlik értelmezések
a pédrkapcsolat reldcidjaban, a partner vagy kordbbi partner
4ltal elkdvetett emberoléseket vizsgdljdk kizdrélagosan.®

Az 4lraldnosan elterjedt femicidium fogalom mellett meg-
jelentek mds, tobbnyire hasonlé mégottes tartalommal ren-
delkezd fogalmak. A kordbban hivatkozott Andrea Dworkin
nevéhez kothetd a ,gynocide” fogalma, amely bdr mutat 4tfe-
déseket a Russell-féle femicidium fogalmdval, azonban nem
szoritkozik a n8k sérelmére elkovetett emberdlésekre, hanem
a nék elleni erészak valamely formdjdc érti alatta.

A femicidium fogalma mellett ezenkiviil pirhuzamosan
hasznélatossd vdlt — els6dlegesen Latin-Amerika orszdgaiban
— a Marcela Lagarde y de los Rios antropolégus dltal megal-
kotott feminicidium (,feminicide”)™. Ellentétben a femicidium
fogalmdval, a feminicidium esetén a férfi elkovetdk felel8sség-
18l 4thelyez8dik a hangstly az dllam felel8sségére a négyil-
kossdgok kapcsdn. A fogalom megalkotdsdnak szocioldgiai,
politikai hétterében az 4llt, hogy a hatdsigok sok esetben
nagyfokd kozonyt tanusitottak a megnovekedett szdmu né-
gyilkossdgok kapcsdn, amely eredményeképp nem keriilt sor
az elkovetdk biintetdjogi felelésségre vondsdra.” Mindezek
hatdsdra a térségben a femicidium fogalma mellett kiegészit§
jelleggel megjelent a feminicidium fogalma, valamint egyes
orszdgokban ezzel kapcsolatos biintetjogi szankciok is szii-
lettek, amelyek lehet8vé teszik a hatdsdg azon tagjainak biin-
tetbjogi feleldsségre vondsit, akik a ndgyilkossdgok miatt fo-
lyamatban [év8 eljirdst meggaroltdk vagy késleltették.'®

Bdr a szakirodalomban dltaldnosan elfogadottnak tekint-
hetd, hogy elkdvetdi oldalon sziikségszerlien férfiak dllnak, a
femicidium kérdésének aktualitdsa, hogy a nd mint dldozar
kategéridba kik sorolhatok. A Russell 4ltal megalkotott elsd
femicidium definicié nem ad egyértelm( vélaszt arra, hogy a
nd fogalom hasznélata sordn a biolégiai vagy tdrsadalmi nem
fogalmdt vette alapul. Russell munkdssdgban kiilén kiemeli,
hogy az 4ltala megfogalmazott mésodik, precizebb femicidium
meghatdrozds (,the killing of females by males because they are
female”) sordn széndékosan alkalmazza a female sz6t a women
helyett, ezdltal is megerdsitve azon 4lldspontjdt, hogy a nék
korukra tekintet nélkiil vdlhatnak a ndgyilkossdgok dldoza-

10 DaviDsON: i. m. 331.

11 Uo. 331-332.

12 Magdalena GrzyB — Marceline NAuDI — Chaime MARCUELLO-SERVOS:
Femicide definitions. In: Femicide across Enrgpe. 2018. 20.

13 DAvIDSON: i. m. 331.

14 GrzYB—NAUDI-MARCUELLO-SERVOS: i. m. 20-21.

15 Uo.

16 Uo.

taiva,” a nemi identitds kérdésével — feltehetéen a korszellem-
bdl kifolyblag — nem foglalkozott. Azonban napjainkban az
egyértelm jogi terminoldgia megalkotdsdhoz sziikségessé vélt
a nemi identitds kérdésének vizsgdlata ahhoz, hogy dlldst tud-
junk foglalni afeldl, hogy mely n8k lehetnek a femicidium 4l-
dozatai. Az ezzel kapcsolatos ellentétes dlldspontokat kitinden
szemlélteti az Amerika-kozi Emberi Jogi Birsdg dltal megho-
zott Vicky Herndndez v. Honduras-icélet.’ A Bir6sdg egyéreel-
mien 4ll4st tudott foglalni afeldl, hogy a transz n6 meggyil-
koldsa kapcsdn Honduras megsértette az dldozat kiilonbozd
emberi jogait. Azonban nem sziiletett konszenzus azt illet8en,
hogy az — Emberi Jogok Amerika-kozi Egyezményében fog-
laltakon kiviil — a nék elleni erészak megel6zésérdl, biinteté-
sérél és felszdmoldsdrdl sz6l6 Amerika-kozi Egyezményben
(Belém do Pard) biztositott jogokra is kiterjedt a jogsértés.”” A
tobbségi dlldspont szerint a transznem ndi dldozat vonatko-
zdsdban a Belém do Pard Egyezmény 4ltal biztositott jogokat
is megsértette Honduras, azonban t8bb biré kifejtette, hogy
az Egyezmény kizdrdlag a biolégiai nemiik szerinti nékre vo-
natkoztathaté.?°

A femicidium fogalom alakuldsinak a feminista szakiro-
dalmon keresztiili bemutatdsdt kovetden sziikségszer(i szot
ejteni a jogi értelemben vett femicidiumrdl. Annak ellenére,
hogy az elmdlt 6t évben egyre tobb eurdpai unids tagéllam-
ban jelent meg 6ndllé blincselekményként a femicidium rela-
tive kevés nemzetkdzi vagy unids jogi instrumentum tartal-
maz négyilkossdgokra vonatkoz6 rendelkezést. Ez arra vezet-
hetd vissza, hogy ezen dokumentumok 4ltaldban generilis
jelleggel foglalkoznak a n8kkel szembeni erészakkal, illetve
amennyiben kifejezetten utalnak is a n8k sérelmére elkovetett
emberélésre, akkor sem haszndljék jogi kifejezésként a
femicidiumot.

A rteljesség igényére torekvd definiciét fogalmazott meg az
ENSZ femicidiumrdl sz6l6 bécsi nyilatkozata (Vienna
Declaration, 2012). A bécsi nyilatkozat értelmében femicidium;
1k és lanyok nemiik miatti megolése, amely eléforduldsi for-
mdja tbbek kizitt: (1) a nék meggyilkoldsa pdrkapcsolati erd-
szak keretében, (2) a nék ndgyiiloletbdl ereds kinzdsa és meggyil-
koldsa, (3) a nék és lanyok sérelmére elkivetett becsiiletgyilkossd-
gok, (4) a nék és lanyok célzort meggyilkoldsa fegyveres konfliktus
sordn, (5) a nék hozomdnyhoz kitheté meggyilkoldsa, (6) a nék
és lanyok szexudlis orientdcidja vagy nemi identitdsa miatti meg-
gyilkoldsa, (7) az dslakos és bennsziilitt nék és lanyok nemiik
miatti meggyilkoldsa, (8) a lanyok sérelmére elkivetett csecsemd-
gyilkossig és a nem alapjdn elkiveters, szelektiv jellegii magzat-
gyilkossdg, (9) a nemi szervek csonkitdsdbil szdrmazd haldlesetek,
(10) a boszorkdnyiildozés kivetkeztében elkivetett gyilkossigok,
valamint (11) a szervezett biinozés, az ember- és drogkereskede-
lem, illetve az ezekkel kapesolatos fegyveres konfliktusok sordn
elkovetett emberilések.?!

17 DAVIDSON: i. m. 331.

18 Vicky HERNANDEZ et al.. v Honduras. Judgement of march 26, 2021.
Inter-American Court of Human Righst. https://www.corteidh.or.cr/docs/
casos/articulos/seriec_422_ing.pdf

19 DAVIDSON: i. m. 346-347.

20 Uo.

21 Vienna Declaration on Femicide , 2012. United Nations, Economic
and Social Council, Commission on Crime Prevention and Criminal Justice.
https://www.unodc.org/documents/commissions/ CCPCJ/CCPCJ_Sessions/
CCPCJ_22/_E-CN15-2013-NGO1/E-CN15-2013-NGO1_E.pdf.



Az Isztambuli Egyezmény* a nék sérelmére elkdvetett erd-
szak elleni kiizdelem kulcsfontossdgti dokumentuma, 4m ma-
géta femicidiumot, mint fogalmat nem nevesiti. A dokumen-
tum a ndék elleni erészak kiilonb6z6 formadit nevesiti, a fizikai
erdszak alatt pedig természetesen értendd a femicidium is.

A Nemek Kozotti Egyenléség Eurdpai Intézete (European
Institute for Gender Equality, tovdbbiakban: EIGE) két
femicidium definiciét alkalmaz, egy dltaldnos jellegtit, illetve
egy statisztikai célb6l megalkotott fogalmat, amely a ndgyil-
kossdgok szlikebb korére értendd.?® Az dltaldnos definicié sze-
rint a femicidium: ,, ndk é lanyok nemiik miatt megolését jelenti,
amelyet elkdvethetnek maganemberek és dllami akrorok egyardnt.
Idesorolhatd tibbek kizitt; a ndék meggyilkolisa parkapcsolati
erdszak sordn, a nék kinzdsa, ndgyiilolet (mizoginia) miatti meg-
gyilkoldsa, a ndk és lanyok meggyilkoldsa az tigynevezett becsii-
letgyilkossdg sordn, a nék célzorr megilése célzort fegyveres konf-
liktusok sordn, valamint a szervezett biinozéshez, emberkereske-
delembez és kibitoszer-kereskedelembez kapesoldds négyilkossd-
gok.” Vagyis az EIGE az 4ltaldnos fogalom kapcsdn minim3-
lis eltéréssel dtemelte a 2012-es bécsi nyilatkozatban megha-
tdrozott femicidium fogalmat. Ezzel ellentétben az Ggynevezett
statisztikai fogalom kizdrélag a haldlos kimenetel(i parkap-
csolati erészakra koncentralédik.?

2.
A femicidium kriminalizdl4sa

Az ENSZ (UN Women) 2021-es adatai alapjdn vildgszerte k-
riilbeliil 81 100 nd és lednygyermek valt szdndékos emberdlés 4l-
dozatdvd. A nbk sérelmére elkdvetett emberdlések dldozatainak
tobb mint fele — hozzdvetdleg 45 000 nd — a partnere vagy csa-
lidtagja dltal tandsitott erészak dldozatava vélik. Osszehasonli-
tdsképpen: bdr a globalisan elkdvetett emberdlések meghatdrozo
részében férfi dldozatokrdl beszéliink (81%), az emberdlések férfi
4ldozatainak mind@ssze 11%-a, mig a ndi dldozatok 56%-a szen-
vedett el a sajdt csalddjin beliil haldlos kimenetel(i erszakot.?* A
szédmadatok tiikrében kijelenthetd, hogy a ndgyilkossdgok
differentia specificdja, az hogy azok az egyén legintimebb szférd-
jdban kévetkeznek be, az dldozat és az elkdvetd az emberdlést
megelézden valamilyen bensdséges kapesolatban volt. Mind-
ezekre tekintettel pedig a hatékony prevencid és a helyes jogi sza-
bélyozds kialakitdsa visszatérd problémdt 4llit a jogalkotdk elé.

Ellentétben Latin-Amerika orszdgaival, ahol a legtobb 4l-
lam biintetdjoga tartalmaz valamilyen femicidiummal kap-
csolatos rendelkezést,?” a femicidium 6ndll6 blincselekmény-
ként valé megjelenése az Eurdpai Unidban az elmile évek
eredménye. A Global Human Right Defence 4ltal 2022 mir-

22 Council of Europe Convention on preventing and combating vio-
lence against women and domestic violence. Istanbul, 11.V.2011. https://
rm.coe.int/168008482¢

23 https://eige.curopa.cu/publications-resources/thesaurus/terms/
1192?language_content_entity=en European Institute for Gender Equal-
ity. ,,femicide”.

24 Uo.

25 Uo.

26 Gender-related killings of women and girls (femicide/feminicide) - Global esti-
mates of gender-related killings of women and girls in the private sphere in 2021. Im-
proving data to improve responses. UNODC, 2022. 5 — 8.

27 DAVIDSON: i. m. 327.

ciusdban publikdlt kutatds szerint az Eurépai Unié egyetlen
tagdllimdnak biintetd térvénykonyve sem tartalmazott
femicidiumra vonatkozé rendelkezést, valamennyi nék sérel-
mére elkovetett emberdlés a szdndékos emberslés alap vagy
mindsitett esetének volt tekinthetd (homicide, manslaughter,
intentional homicide).* Napjainkban azonban az Eurépai Unié
négy tagdllama (Mdlta, Ciprus, Belgium és Horvdtorszdg),
valamint az unién kiviil Eszak-Macedénia alkalmazza biin-
tetdjogdban a femicidium fogalm4t.”® A révid idd alare sziile-
tett szdmos 1j blincselekmény tiikrében kijelenthetd, hogy a
femicidium és a n8k elleni haldlos kimenetelli erszak eurdpai
megkozelitésében drasztikus véltozdsokrdl beszélhetiink.

A fejezet bevezetd gondolataiban ismertetett adatok tiikré-
ben nem okoz meglepetést, hogy a koronavirus-vildgjarvany,
tovabbd az annak hozadékaként bek6szontd karantén hatdsdra
nemcsak a csalddon beliili erdszak novekedett az Eurépai Unié
orszdgaiban, hanem — mint annak fatdlis kimenetele — a
femicidium is.® A ndk elleni haldlos erészak névekedésének
eredményeképp a tagdllamok kiilonbz8, a nék elleni abtizus
visszaszoritdsdt célzé megolddsi javaslatot dolgoztak ki, amely
eredményeképp a femicidium mint jogi fogalom megjelent a
tagdllamok biintet6jogdban. Az élenjir orszdgok koziil rész-
letesebb ismertetésre keriil a femicidiumot elséként biincse-
lekményként szabdlyozé Ciprus és Mdlta, majd pedig a szom-
szédos Horvétorszdg.

2.1. Ciprus és Mélta

Malta és Ciprus 2022 nyardn fogalmazta meg a femicidium
torvényi ténydlldsdt, ezdltal az Eurépai Unié elsd olyan tagdl-
lamaivd vdlva, akik biintetdjogukban 6n4llé blincselekmény-
ként kezelik a n8gyilkossdgot.

A méleai biintetd torvénykonyv 211A. szakasza femicidium-
ként nevezi meg a 2022. oktdber 2. napjdn hatdlyba lépett 4j
blincselekményt.”

A tdrvényszoveg hét esetet nevesit, amely alapjdn a szdndé-
kos emberdlés — és annak kisérlete — femicidiumnak mindsiil:
»(1) az emberilés az dldozat partnere dltal tanisitott erdszak
eredménye (intim partner: az a személy, akivel az dldozat az el-
kévetéskor vagy azt megelézden kapcsolatban volt, illetve az dl-
dozat hdzastdrsa, kordbbi hdzastdrsa), (2) az emberilés a csaldd
vagy csalddtagok dltal taniisitott erészak eredménye, (3) az em-
berilés mizogin okbdl elkivetett, (4) az emberilés indoka az el-
kévetd becsiiletének vagy a csaldd hirének védelme, vagy barmely
mds valldsi, vildgnézeti nézer vagy elképzelés, (5) az emberilés
indoka az dldozat neme, nemi identitdsa vagy szexudlis irdnyult-
sdga, (6) az emberilés szexudlis erdszak eredménye vagy szexud-
lis cselekmény kovetkezménye, (7) vagy az emberilés indoka az
dldozat prostitiicids tevékenysége vagy az emberilés dldozata meg-

28 Elia DurAN-SMITH — Hanorah HARDY — Alketa Horaj: The Shadow
Pandemic. Femicide in Enrope — March 2022. Global Human Rights Defence,
2022. 11.

29 Tva CAT1POVIE — Mirjana KUCER: Fewmicide as a Separate Criminal Offfense:
A Milestone in Croatia. 2024. aprilis 4. https://wave-network.org/femicide-
criminal-offense-croatia/.

30 DuraN-SMITH-HARDY-HOTAJ: . m. 5.

31 A maltai Biintetd térvénykonyv 211A. §: https://legislation.mt/eli/
cap/9/eng.
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elézden emberkereskedelem vagy szexudlis kizsdkmdnyolds dldo-
zata volt.”>

Cipruson a nék elleni erészak felszdmoldsdra irdnyuld elsd
1épés a nék elleni erdszak és csalddon beliili erszak megel6zé-
sérdl és felszamoldsdrdl sz616 2021. évi torvény volt, amely ered-
ményeképp a nemen alapulé er8szak korébe emelték a pszicho-
16giai erészakot, illetve a gazdasdgi veszélyeztetést (példdul:
nélkiilszésnek kitétel).? Ezt kévetden 2022 juliusiban megal-
kotdsra keriilt a femicidiumra vonatkoz4 j térvényi ténydllds,
amely szerint femicidiumot kévet el az, aki jogellenes cselek-
ményével vagy mulasztdsival néi személy haldldc okozza.**

A buntetési tételkeret mindkét tagdllamban szigort — mind
Milta, mind pedig Ciprus biintet torvénykényve lehet6vé te-
szi az életfogytig tartd szabadsdgvesztés kiszabdsdt femicidium
esetén.” Osszehasonlitva a két torvényszoveget, a ciprusi sza-
balyoz4s tekinthetd radikélisabbnak, ugyanis ebben az esetben
valamely né sérelmére elkovetett emberslés femicidiumnak te-
kinthetd és azok a taxative meghatdrozott esetek, amelyek Malta
esetében a femicidiumként éreékelés megvaldsuldsi feltételei,®®
addig Ciprus esetében mdr mindsité koriilmények.?”

A miltai szabdlyozds kapcsdn tobben hangot adtak azon
ellenvéleménynek, hogy az a férfiakra nézve diszkriminativ,
ugyanis a femicidium kapcsdn nem enged teret az indulati,
erds felinduldsban torténd elkdvetésnek, mint terhelti védeke-
zésnek.*® Az 0j blincselekményrdl nyilatkozé véddiigyvédek

32 ,,211A. In sentencing a person convicted of the wilful homicide or
of the attempted wilful homicide of a person of the female gender the court
shall, in establishing the punishment, give due consideration to whether the
homicide or attempted homicide:(a) was the result of violence committed
by an intimate partner with whom the victim was or is still in a relationship
or of whom the victim is the spouse or former spouse; or(b) resulted from
violence by a member or members of the family; or(c) was committed for
misogynist motives; or(d) was committed for reasons of honour of the per-
petrator, or of family reputation, or for reasons related to religious or cult
belief or practices; or(e) was committed due to motives based on the gen-
der, or gender identity, or sex or sexual orientation of the victim; or(f) was
committed as a result of sexual violence or of actsof a sexual nature; or(g)
was committed due to the victim being involved in prostitution, or being
subjected to sexual exploitation or being the victim of human trafficking
for purposes of sexual exploitation, and the court shall consider the exist-
ence of any of the said circumstances as a factor militating against leniency
in punishment.” thttps://legislation.mt/eli/cap/9/eng

33 Venetia PArA — Theodoros Kouros — Andrea LAMBE: ,, The victim lived
an intense life”: media (mis)representations of femicide crimes in the Republic of Cyprus.
Feminist Media Studies, 2024. 3.

34 2022 Amendment (N. 117(1)/2022) of The Prevention and Combat-
ing of Violence Against Women and Domestic Violence and Related Mat-
ters Act of 2021 (N. 115 (1)/2021). Femicide. 3 of 117 (1) of 2022. 10A. (1)
,Any person who, with an unlawful act or omission, causes the death of a
woman, is guilty of the offence of femicide and is liable to life imprison-
ment: Provided that, an unlawful omission is an omission amounting to
culpable negligence to discharge a duty though such omission may not be
accompanied by an intention to cause death.” (https://www.olc.gov.cy/
OLC/OLC.NSF/E05815D6C4BB3F3CC225887E003E0ADD/$file/
The%20Prevention%20and%20Combating%200f%20violence%20
against%20women.pdf)

35 NAuDI, M. — FARRUGIA, M. — DIMTTRIJEVIC, L. — GALEA, E. — SHAKOU,
A. — Koura, C. — Korou, E. — Pavrou, S. — SCHROTTLE, M. — ARNIS, M. —
IGLEsIAS, C. — MAGALHAES Dias, C. — PONTEDEIRA, C. — MAGALHAES, M. J.
— COIMBRA, MARCUELLO SERVOS, C. — BOIRA SARTO, S. — ALMAGUER, P., EITO,
A. — OLACIREGUI RODRIGUEZ, P.: EU Policy Brief on Femicide Prevention.
FEMUnited Project, 2022. 12.

36 Uo. 12. p. (Szerzdi megjegyzés: ,,to consider homicide as a femicide”).

37 Uo. 12. p. (Szerzdi megjegyzés: ,,a court will consider the following as
aggravating factors”).

38 Jessica ARENA: Proposed femicide laws are discriminatory, lawyers say. Times
of Malta, 2022. februar 7. https://timesofmalta.com/article/proposed-fem-
icide-laws-are-discriminatory-lawyers-say.932716.

4lldspontja szerint az ténylegesen nem védi jobban a néket a
korabbi szabdlyozdsn4l, csupdn performativ jogalkotdsrdl van
520, tovabbd az Gj femicidium deliktum figyelmen kiviil hagy
olyan tdrsadalmi csoportokat, mint az LMBTQ+ kozosség.?’

2.2. Horvatorszag

Azdltal, hogy 2024 4prilisiban® Horvétorszdg médositotta
biintet§ térvénykdnyvét, amely dltal 6ndllé blincselekmény
lett a nék sérelmére elkovetett emberdlés, a kozvetlen kornye-
zetiinkben is megjelent a femicidium mint jogi fogalom.

Az \j szakasz megalkotdsdnak hdtterében azon szomord
tényszeriség 4llt, hogy az elmult években novekedést muta-
tott a csalddon beliili er8szak,* amely alél annak végzetes ki-
menetele sem volt kivétel. Az (jj blincselekmény megalkotdsa
elétti hdrom évben Horvétorszdgban 43 nét gyilkoltak meg,*
amelybdl 25 esetben az elkdvetd az dldozat romantikus part-
nere volt (hdzastdrs, élettdrs), mig 15 esetben az elkévetd az
dldozat fidgyermeke volt.** A lestjtd statisztikai adatok mellett
azonban hdrom nagy tdrsadalmi visszhangot kivélté négyil-
kossdg kényszeritette a horvdt jogalkotét a femicidium beil-
lesztésére a biintet6torvénybe. A hdrom eset mindéssze hdrom
hénap leforgdsa alatt tortént, amelybdl kettd gyilkossdg esetén
az elkdvetés helye kozteriilet volt.** A kézmegrendiilés hatd-
sdra valamennyi, a horvdt nék jogait tdimogatd szervezet bedllt
azon kezdeményezés mogé, hogy a femicidiumot, mint 6ndllé
blincselekményt beiktassék a biintetdtrvénybe.®

A blincselekményt, mint sui generis ténydlldst a horvét biin-
tetd torvénykonyv 111. §-a tartalmazza,® mint ,nék sérelmére
elkdvetett mindsitett emberdlés” (aggravated murder of a female
person):

»(1) Az, aki neme miatt megil egy né nemii személyt, tiz évtdl
meg nem hatdrozott ideig' tartd szabadsdgvesztéssel biintetends.

(2) Annak vizsgdlata sordn, hogy a biincselekmény az (1) bekez-
dés szerinti, azt kell meghatdrozni, hogy az elkivetd cselekményér
olyan személy sérelmére kovette el, aki az elkivetd hozzdtartozdja,
olyan személy akit az elkovetd kordbban bantalmazott, védekezésre
képtelen személy, az elkovetbvel ald-folé rendeltségi viszonyban lévs
kiszolgdltatott személy, vagy hogy az emberilés szexudlis erdszak
sordn valdsult meg, vagy olyan kapcsolatban ami a nét egyenlétlen
pozicidba helyezi, vagy hogy felmeriil e barmely mas olyan koriil-
mény, ami nemi alapii erészakra utal.”™®

39 Uo. https://timesofmalta.com/article/proposed-femicide-laws-are-
discriminatory-lawyers-say.932716.

40 Petra Bara¢ Juki¢ — Ljiljana FERENAC — Tanja MARUSIC: The rights of
victims of domestic violence in practice — real or illusory? THEMIS Com-
petition of the Enropean Judicial Training Network Semi-Final A: Criminal Procedural
Law, Budapest, 13—17 May 2024 Team: Croatia. 16.

41 Uo. 16.

42 https://femplatz.org/yX6uDYGXvSm8Jqremq.php.

43 CaT1POvIC — KUCER: i. m. https://wave-network.org/femicide-crim-
inal-offense-croatia/.

44 Uo.

45 Uo.

46 JUKIC—FERENAC—MARUSIC: i. m. 16.

A7 Szerzdi megjegyzés: A horvat bunteté térvénykonyv szerint a szabad-
sagvesztés-blintetés tartama legalabb 30 nap, legfeljebb 20 év. Ez alél képez
kivételt az un. ,,Jong-term imprisonment” (hossza tavi szabadsdgvesztés,
meg nem hatarozott tartamu szabadsagvesztés), amely csak a legstlyosabb
bincselekmények esetén alkalmazhaté biintetés. Ldsd: a horvat Bunteté
torvénykonyv 53. § (1)-(3) bekezdés. https://www.vsrh.hr/custompages/
static/hrv/files/legislation__criminal-code.pdf

48 ,,Aggravated Homicide of a Female Person” in Article 111: (1) Any-



Az 1j szakasz alapjdn ldthatd, hogy a biintetdjogi femicidium
esetén — ellenben a feminista szakirodalomban uralkodé né-
zetekkel — nem sziikséges, hogy az elkdvetd férfi legyen. Mig
a blncselekmény passziv alanya — sziikségszertien — kizdrélag
nd lehet, addig a blincselekmény alanya barmely természetes
személy lehet. Azaz a horvit jogi szabdlyozds értelmében a
femicidium elkdvetdje lehet né is.

A (2) bekezdés nem taxativ jelleggel nevesiti a femicidium
tipikus megvaldésuldsi formdit (intim partner sérelmére elks-
vetett emberdlés, csalddon beliili er8szak sordn elkdvetett vég-
zetes bdntalmazds, szexudlis emberolések), majd a ,,mds olyan”
nemen alapulé erdszakra utalé koriilmény fordulattal teret
enged a jogalkalmazénak, hogy esetrdl esetre vizsgélja, hogy
az adott emberolés kapcsdn valéban az dldozat néi mivolta
miatt kovetkezett be a deliktum.

A magasabb biintetési tételkeret mellett a femicidium de-
liktum tovdbbi sajdtossdga, hogy annak biintethetdsége nem
éviil el

Bdr a horvidt szabdlyozds azdltal, hogy péld4lézé jellegti fel-
soroldst alkalmaz, nagyobb mozgdsteret enged a jogalkalma-
zénak, a méltai tdrvényszdveggel dsszehasonlitva azt lichatjuk,
hogy alapvetden inkdbb a szlik értelemben vett, csalddon/pdr-
kapcsolaton beliil elkovetett négyilkossdgokra koncentral, és
nem nevesiti a femicidium kriminoldgiai értelemben vett olyan
tipikus eseteit, mint a becsiiletgyilkossdg vagy a prostitudleak
sérelmére elkdvetés.

Zarégondolatok

Osszességében leszogezhetd, hogy a femicidium biintetSjogi
szabdlyozdsdnak sikerességérdl nem lehet 4lldst foglalni, hiszen
a ponalizdlds révid multra tekint vissza a bemutatott orszd-
gokban, valamint az unié tagdllamainak dont8 tobbségében
az tovdbbra sem 6ndllé blincselekmény. Jelenleg kizdrélag az
elméleti kérdéseket érintden, a biintetd anyagi jogi tényélldsok
megfogalmazdsdval kapcsolatban lehet véleményt alkotni, va-
lamint azt lehet vizsgélat tdrgydvd tenni, hogy a kriminalizd-
l4s mellett milyen mds jogi és nem jogi eszkdzdkkel kivénja
az adott dllam kezelni a nék elleni erészak kérdését.

A kutatdsi tevékenységemnek nem elsédleges célkittizése,
hogy 4llast foglaljon amellett, hogy a femicidium 6n4llé biin-
cselekményként toreénd szabdlyozdsa Magyarorszdg szdmdra
kévetendd példa-e vagy sem, azonban az ismertetett 4j blin-
cselekményekbdl az aldbbi kévetkeztetések vonhatdk le:

Az unidban megjelend 4j blincselekmények — a feminista
irodalommal ellentétben — nem dllitanak kiilonds feltételt az
elkovetdvé vldshoz. A bemutatott deliktumok kapcsdn a tor-
vényszoveg az ,aki” (a person who/ anyone who) széval operdl,
azaz a blincselekmény alanya barki lehet. Ez alapvetd kiilonb-

one who commits gender-based homicide of a female person shall be pun-
ished by imprisonment for a minimum of ten years or long-term imprison-
ment. (2) When determining the offence under paragraph 1 of this Article,
it shall be taken into account that the act was committed against a close
person, a person previously abused by the perpetrator, a vulnerable person,
a person in a subordinate or dependent relationship, or that the act was
committed under circumstances of sexual violence or due to a relationship
that places women in an unequal position, or that there are other circum-
stances indicating that it is gender-based violence.
49 JuKIC—FERENAC—MARUSIC: 1. m. 16.

ség a femicidium biintetdjogi és mds tdrsadalomtudomdnyok-
ban torténd definidldsa kozote. Véleményem szerint azdltal,
hogy az alannyd véldsnak nem specidlis feltétele, hogy férfi
nem legyen a blincselekményt megvaldsité személy, egyrészt
megkérddjelezhetdvé vdlnak az azzal kapcsolatos aggilyok,
hogy ezen bilincselekmények a férfiakra nézve diszkriminativ
jellegtiek, masrészt azok amelyek szerint az LMBTQ+ csoport
tagjainak nem biztositanak azonos védelmet.>

Tekintettel arra, hogy az elsd uniés tagdllami femicidium-
szabdlyozds is csupdn kétéves multra tekint vissza, arrél nem
lehet érdemben 4lldst foglalni, hogy a szigori(bb) biintetési
tételkeretek rendelkeznek-e barmilyen szint(i visszatartd erd-
vel. Azon biincselekmények esetén, amelyek dltaldban a ma-
génszféra legbensSségesebb egységében valdsulnak meg, gyak-
ran felmeriild kritika, hogy a megel8zésiik gyakorlatilag lehe-
tetlen, a biintetési tétel megemelése pedig csupdn performativ,
stessék-1dssék” megoldds.” Bdr 4ltaldnossigban kimondhatd,
hogy a szigorti biintetés nem eredményezi a blincselekmények
szamdnak csokkenését és valdszintileg csekély visszatartd ereje
lesz a femicidium biincselekményeknek, attdl fiiggetleniil a
sperformativ” jogalkotds nem feltétleniil negativ. A femicidium
biintetd tdérvénykényvbe iktatdsa, mint biintetjogpolitikai
4lldsfoglalds —amennyiben ez ténylegesen hatékony, jogon ki-
viili blinmegelézési eszkdzokkel pdrosul — sok értelemben
kedvezd lehet. Egyrészt éreéket képvisel és hatdrozottan jelzi
az adott térsadalom szdmdra, hogy a nék sérelmére elkovetett
nemen alapulé erdszak elitélendé magatartds, amely szigort
biintetést von maga utdn. Mdsrészt segiti az dllamok kozotti
kommunik4ciét és adatszolgdltatdst azt illet8en, hogy ponto-
sabb kép sziilessen a vildgszerte elkdvetett femicidiumok valds
szdmdrdl, az emberdlési statisztikdkban betsltdtt ardnydrol.
Az utébbi probléma kifejezetten jelentds, ugyanis az ENSZ
4ltal publikdlt 2021-es ndgyilkossdgokra vonatkozé statiszti-
kai adatok alapjdn tizbdl négy nd sérelmére elkdvetett ember-
6lés klasszifikdcié nélkiil marad, azaz nem 4ll rendelkezésre
adat, hogy az nemi alapon elkovetett gyilkossdg volt-e.?

Végezetiil pedig azon megolddsi modellt ltom a legink4bb
kedvez8bbnek, ahol a jogalkot6 azon kiviil, hogy a blincse-
lekmény dldozata kizdrdlag nd lehet, mds tobbletfeltételeket
is tAmaszt a megvaldsuldshoz. Véleményem szerint a femici-
dium azon tdg értelmezése, amely valamennyi né sérelmére
elkovetett emberdlést femicidiumnak tekint és nem kivénja
meg a nemi alapon torténd elkovetést, bizonyos értelemben
kitiresiti a femicidium fogalmat.

A femicidium kriminalizdldsa mellett pedig sziikségszeri
szdt ejteni a felmeriild negativumokrdl is. Egyrészt leszoge-
zendd, hogy 6nmagdban a femicidium kiilonallé blincselek-
ményként t6rténd szabdlyozdsa nmagdban nem fogja csok-
kenteni a ndgyilkossdgok szdmdt, az emberdlések kapesin
pusztdn a biintetési tétel emelése nem bir kell8 visszatartd
erdvel. Mindezek mellett pedig kiemelendd, hogy a nem egy-
értelmi definicidk jogértelmezési kérdésekhez vezetnek, mint
példdul az, hogy a n8ként azonosul6 azon személyek, akiknek

50 ARENA: i. m. https://timesofmalta.com/article/proposed-femicide-
laws-are-discriminatory-lawyers-say.932716

51 KaNYUK Petra Agnes: A kapcsolati erészak sui generis tényallasanak
szerepe a csaladon beliili erészak megfékezésében. Magyar Rendészet, 2016/5.
35.

52 UNODC, 2022:i. m. 9.
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bioldégiai neme nem a nd, azokat is megilleti-e az 4j
femicidiumszabdlyokkal biztositott tobbletvédelem. Tovdbb4
bar a femicidium kriminalizdldsdnak egyik kiemelt célja lenne,
hogy a nék elleni fatdlis erészakrdl valds képet nytjtson, az-
4ltal, hogy egyes dllamok a tdg értelemben vett femicidium
fogalomra épitik a biintet8jogi szabdlyozdsukat, mig megint
mds orszdgok a sziik, inkdbb csak a pdrkapcsolati erszakra
fokusz4lé femicidiumra, a nemi alapon elkovetett emberslé-
sekrdl kapott szdmadatok tovébbra is torzak maradnak.
Véleményem szerint a magyar biintet8jogi szabdlyozdstdl
idegen az a megolddsi forma, amelyet eddig a bemutatott tag-
llamokban ldtunk (6n4llé, kiilén toérvényi tényélldsban sza-
balyozds), amennyiben a femicidium megjelenne a magyar
biintetd torvénykonyvben, tigy gondolom, hogy sokkalta va-
18szinlibb a mindsitett esetek kozott torténd elhelyezés.
Alapvet8en az uniés jogalkotds és a tagdllamok biintetdjo-
gdnak harmoniziciéja eredményeképp van lehetéség arra, hogy
a femicidium megjelenjen a magyar biintet8jogban, azonban
megldtdsom szerint annak sziikségességét a jogalkot6 sokdig
fogja vitatni, arra tekintettel, hogy mdr van olyan mindsit§
koériilményiink, amelybe beleilleszthetd a ,,ndi neme miatti
elkovetés”. A kialakult joggyakorlat szerint ugyanis az aljas
indokbdl torténd elkdvetés alatt értendd a rasszista elkdvetés,

valamint az 4ldozat szexualitdsa vagy nemi identitdsa miacti
elkovetés,” igy okkal feltételezhetd, hogy a négytilolet miatti
elkdvetés is az aljas indokok kozé tartozik, tovdbbd a féleékeny-
ségbdl, szerelemféltésbdl elkovetés is klasszikusan aljas indok-
ként éreékelt. Ennek ellenére dlldspontom szerint a jelenlegi
mindsitett esetek nem nydjtanak teljes korli védelmet azon
ildozatoknak, akik a sorozatosan elszenvedett bantalmazis
zdréakkordjaként veszitik életiiket.

Osszegezve a kutatdsi tevékenység sorin tapasztaltakat,
alapvetéen pozitivumként értékelhetd, hogy az uniés tagilla-
mok gyorsan reagdltak a ndgyilkossdgok szdmdnak néveke-
désére. Az Gj blincselekmények kapcsdn elmondhatd, hogy az
alap célkitlizés pozitiv, azonban a rapid jogalkotds eredmé-
nyeképp minden bizonnyal fel fognak meriilni problémak a
joggyakorlat sordn, az pedig egyel6re a j6v6 zenéje, hogy mi-
lyen mértékben tudnak hatdst gyakorolni az 4j delikcumok a
ndgyilkossdgok szdmdra.

53 BARD Petra: Gytlolet-blincselekmények. In: Jakas Andras — KONCzOL
Miklés — MENYHARD Attila — SuLYOK Gabor (szerk.): Internetes Jogtudomdinyi
Enciklopédia (Kriminolégia rovat, rovatszerkeszté: BARABAS Andrea Tiinde)
http://ijoten.hu/szocikk/gyulolet-buncselekmenyek (2023). 3.
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